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Využití statistické analýzy dat v podniku
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	
	X
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	X
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	X
	
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	
	
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Statistika a matematika je praxí žádána stále víc. Téma je náročné a zpracované systematicky dle volených kroků s dostatečným nadhledem. 
V Abstraktu (str. 4) bych nezaváděl nové pojmy (baccalaureate, stigmatic, intervallic, …), držel bych se stávajících, např. dle terminologických slovníčků ve skriptech pana Klímka. Příště je nezbytné Abstract nechat zkontrolovat rodilým mluvčím. Při četbě oponentovi skřípaly zuby.
V Teoretické části se mi zdá přepychem ukázkové příklady jednotlivých metod. To by snad patřilo do skript, učebnice nebo monografie, na to má uchazeč o bakalářský titul jistě ještě něco času. Některé zmíněné metody nebyly v Praktické části užity. Skenované obrázky se ztrátovou kompresí (v celé práci, minimálně str. 38 a 39) nejsou bakalářské práci hodny.
V Praktické části se mi zdá zbytečné vkládat bitmapové obrázky číselných údajů. Také zde najdeme několik typografických nepřesností. Např. zarovnání doleva místo do bloku (str. 69), pomlčky-oddělovače-znak mínus nevhodně mixované (v celé práci), chybějící tvrdé mezery (v celé práci), česká slova bez diakritiky (namátkou str. 68, 69 či 70), anglická slova bez překladů (str. 63 a dále), plýtvání volným místem (namátkou str. 57, 61, 64 či 66) a str. 75 mohla být také zmizena či uvozovky dle anglických zvyklostí (str. 51).
Matematické symboly s diakritikou v MS Wordu 2007 nejsou v matematické kurzívě (namátkou č a ý na str. 58). Jde to udělat i lépe, třeba psát v TeXu.
Literatura (str. 74 a 75) je adekvátní a řádně citována. Rozšíření pro čtenáře o doporučenou literaturu by však unesla.
V Seznamu zkratek (str. 76) mohl uchazeč také řádně přitvrdit (EKG, CNC, ČSN, ISO, TS, a.s., s.r.o., ZL, DV, AG, MPO a další).

Je to kvalitní bakalářská práce, hodna uznání a přidávám něco otázek:

1. Na str. 24 a 25 hovoříte o náhodných výběrech. Zkuste stručně popsat víceúrovňové záměrné výběry. Při jakých příležitostech se s nimi můžeme setkat nebo je užíváme?
2. V Příloze I uvádíte některé základní typy regresních křivek. Setkal jste se s rozsáhlejší databází rozsahu stovek regresních křivek? Jak se v principu taková databáze aplikuje na reálná data?

3. Na str. 11 zmiňujete komerční softwarové alternativy statistických programů. Znáte některé statistické programy volně dostupné (open-source software, freeware nebo shareware)? Prosím zmiňte.

4. Jak se odhadují parametry nelineárních regresních křivek? Třeba můžete stručně nastínit charakteristiku genetických algoritmů.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
B – velmi dobře
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