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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle a metody práce jsou formulovány velice stručně ve třech odstavcích a osmi větách. Určitě by potřebovali více rozepsat a specifikovat. Jako hlavní cíl bych určitě neuváděl představení společnosti, ale to co chceme dosáhnout jako výsledek. Analýza vedení účetnictví taky není vhodný cíl, ale způsob jak ten cíl dosáhnout. 



	2. Teoretická část práce
	E
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Prvních deset stran rešerše je věnovaných účetní legislativě. 

V kap. 2.2. uvádí autorka za základní účetní výkazy pouze rozvahu a výkaz zisku a ztráty.
Některé kapitoly pak vůbec nesouvisí s prací a jsou popsány velice okrajově, např. 3.3. 

Kapitola 1.2 nazvaná Mezinárodní účetní standardy o IFRS/IAS pojednává jen okrajově vysvětlením, že zkratka IFRS pochází z anglického jazyka a co znamená její překlad. Navíc uvádí, že pokud účetní jednotky povedou účetnictví podvojně – povedou si účetnictví duplicitně, tedy zvlášť podle předpisů IFRS a zvlášť podle předpisů českých. 

Rešerše by vzhledem na text práce měla být více zaměřena na informační systémy a popis BPM – autorka zmíněnému systému v rešerši věnuje jen 6 vět.



	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 


V analytické části autorka popisuje současnou situaci v podniku a důvod pro konsolidaci IS. Vzhledem na nedostatečnou pozornost popisu IS v teoretické části nelze rešerši použít v analytické části. Systém BPM a jeho implementace je detailně popsána až v této části práce. 

Celá kap. 9 je jakýsi návod na použití BPM a jeho ukázky. Bez konkrétní aplikace a větší vysvětlení problému je však velice těžké pochopit problémy implementace. V práci bych více rozepsal stav před aplikací po aplikaci a poukázal na problémy. 


	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Práce odhaluje a sepisuje změny ve vedení účetnictví, metodiku implementace nového IS. Poukazuje na zjištěné nedostatky a jejich již zavedené řešení. Otázkou tedy zůstává její přínos pro společnost a do praxe. 



	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Text je logicky provázán správně. Výběr zdrojů je zejména internet a legislativa. Zdroje často uváděny nejsou, protože se jedná o volný přepis slovy autorky. Ten pak obsahuje nedostatky a působí neodborně, jak je uvedeno v hodnocení rešerše.

Některé kapitoly, které považuji v práci za důležité, obsahují jen jeden odstavec a měly by být více rozepsány. Seznam použitých symbolů a zkratek není abecedně setříděn. 



	Závěrečné hodnocení BP*
	D
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Práce splňuje požadavky k obhajobě, i když literární rešerše je na velmi slabé úrovni. Přínosem je ukázka modulu BPM a problémy jeho využití v praxi. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Prosím objasněte, jak je v práci použita zmíněna metoda syntézy a k jakým závěrům jste dospěla.
2. Vysvětlete pojem podvojnosti v účetnictví, tak jak ho charakterizujete v kapitole 1.2.
3. Jaký vidíte přínos práce pro firmu? Souhlasíte s názorem, že vzhledem k implementaci nového IS se má společnost domluvit s dodavateli na delší splatnosti faktur?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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