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Hodnoceni prace:

Piedlozena diplomova prace se zaméfuje na vybrané aspekty ochrany obyvatelstva na trovni
municipalit, které jsou zde vnimany jako obce. Zvolené téma ptedstavuje velmi dilezitou, realnou,
avsak ne zcela jednoduchou problematiku. Mimo jiné, pravé tyto otazky jsou pifedmét stavajicich
aktivit souvisejicich s pfipravovanou revizi bali¢ku "krizové legislativy". Po metodické strance je
prace jasné rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Bohuzel jiz samotné usporadani teoretické
Casti pasobi na mnoha mistech zna¢né nevyvazené a nelogicky. Piikladem je hned prvni kapitola
legislativniho ukotveni ochrany obyvatelstva. Uvedeny vycet pojmid je velmi strohy,
nesystematicky. Taktéz podle nazvu lze v této kapitole ocekavat trosku jiny obsah, nez je zde
uveden v podobé vymezeni vybranych terminologickych pojmui. I obsah druhé a tfeti kapitoly
pusobi dosti zmate¢né. Autor sice uvadi vesmeés fakticky spravné dil¢i udaje/fakta (coz je v poradku
a spravng), ale jejich celkové koncipovani je bez jakékoli vzajemné a provazanosti a jako celek
pusobi mirné¢ nekompaktné. Dale Vv piipadé uvedenych ukoli obce na useku ochrany obyvatelstva
by bylo vhodné vice pracovat a vychazet z relevantnich pravnich ptedpisii (zejména zakona ¢.
239/2000 Sh., o 1ZS, zakona ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni), které toto exaktné stanovuji a
popisuji. Navic vzhledem k tomu, Ze se jedna o stéZejné a ustiedni téma celé prace, tak obsah této
kapitoly je velmi zjednoduseny. V praktické ¢asti autor vyuzil dvou analytickych metod, a to
metody multikriterialni analyzy a metody kontrolniho seznamu (check-list). Je tieba kladné ocenit
schopnost autora vyuzit a spravné aplikovat teoretické poznatky na praktickém piikladé. Slabym
mistem zde je ovSem datové naplnéni téchto prikladd. U multikriterialni analyzy bych ocekaval
VétSi miru prizplsobeni hodnocenému referenénimu objektu na ukor pouhému prevzeti jiz
existujiciho feseni. (Napf. ptizptsobit uvedena kritéria zajmovému tizemi). U hodnocené obce neni
dale jasny pivod uvedeného soupisu rizik a také nékteré texty si odporuji. Zejména text upravujici,
ktera rizika budou predmétem detailni multikriterialni analyzy. Jednou se hovoii o rizicich, které
v predbézném hodnoceni dosahla hodnoty 3 a vyse a pak se pracuje pouze s témi, které dosahla
pouze hodnoty 4. V neposledni fadé bych rad poukazal na velmi zjednodusené a v praxi v zasadé
bez vyznamného piinosu zpracovani check-listi pro posouzeni stavu bezpecnostnich opatieni.
Myslenka a zvoleny nastroj je neprosto perfektni a vyhovujici uvedenym potiebam, avSak zpiisob
zpracovani je naopak nedostatecny ve smyslu datového obsahu kontrolnich seznamu. Pres vyse
uvedené 1ze konstatovat, ze prace naplnila zadani (i kdyz se snizenou kvalitou) a proto ji doporucuji
k obhajobg.
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Otazky k obhajobé:

1. Popiste systém krizového a havarijniho planovani ve vazbé na zakladni a vysSi Uzemni
samospravné celky.

2. Vysvétlete souCasné pojeti ochrany obyvatelstva a definujte zékladni strategické cile ochrany
obyvatelstva Ceské republiky.

3. Uvedte, kde spatiujete nejslabsi mista pii zajisténi pfipravenosti obce na mimoiadné udalosti a
krizové situace. Navrhnéte racionalni zptusob oSetfeni a nasledné vylepseni téchto slabych mist.

Celkové hodnoceni prace:

Znémku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostate¢né, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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