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Téma bakalaiské Regulace hladiny v odlehlém rezervoaru

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Splnéni vSech bodl zadani O O O
2. Vhodnost zvolené metody feseni X O 0O 0O O 0O
3. Clenéni prace (kapitoly, podkapitoly, odstavce) O X O 0O O O
4.  Préce s literaturou a jeji citace O X O 0O O O
5. Uroven jazykového zpracovani X O 0O 0O O Od
6.  Formdlni troveh price OO X O O O
7.  Kvalita zpracovani teoretické Casti X O 0O 0O O O
8.  Kuvalita zpracovani praktické ¢asti OO0 X O 0O d
9. Dosazené vysledky prace OO X O O Od
10. Ptinos prace a jeji vyuziti O X O O O O
11. Spoluprace autora s vedoucim prace OO X OO O

Vysledek kontroly plagiatorstvi:

Prace byla posouzena z hlediska plagiatorstvi s vysledkem 94 % shodnosti. Prace neni plagiat.
Shoda je zpiisobena tim, ze stejna prace baly odevzdana jiz v minulém akademicjém roce, ale
nebyla obhajovéna. Mezi pfilohami je soubor se shodou az 84%, ovSem jedna se o soubor projektu
MS Visual Studia. Tyto soubory obecné jsou si velmi podobné

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PiedloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Predevsim v praktické ¢asti se vyskytuje n€kolik nedostatkt, které snizuji kvalitu prace. Na str. 25
je nespravny odkaz na obr. 4 a nespravny popis obr. 11 (zaddana hodnota neni 250 cm), Na téze
stran¢ je nespravné popsana doba Cerpani 10 minut, coZ nekoresponduje s obr. 11, kde je Cerpani 15




minut. Na str. 23 je uvedeno, ze zvySeni hladiny ¢erpadlem o 5 cm/min v kombinaci s odbérem 1
cm/10 min vede ke zvySeni hladiny o 4 cm/min, coZ neni pravda. Pribéh hladiny na obr. 12
nekoresponduje s uvedenym cerpanim a odbérem.

V parktické ¢asti chybi dlouhodobégjsi ovéteni systému v realnych podminkach.
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