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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 A
2 | Urove teoretické &asti prace 0,30 B
3 | Uroven analyticko-empirické &asti prace 0,20 C
4 Vystavba textu a jeho logické provéazanost, kvalitativni 0.13 B
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 B
6 | Jazykova uroven préace 0,05 B
7 | Formalni nélezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 C
Navrh hodnoceni dle vaZeného praméru 1,00 C (1,58)

PredloZena bakalaiska prace se zabyva problematikou subjektivniho vnimani rizika ze strany
zaméstnancil vybraného podniku. Cil prace je vhodné formulovan. Pouzité metody lze
vzhledem k feSené problematice povazovat za spravné. Teoreticka vychodiska jsou zpracovana
na dobré urovni pievazné z cizojazycné Casopisecké literatury. Autorka se v teoretické Casti
prace zabyva dilezitymi oblastmi pro porozuméni tématu, popisuje vyzkumy vztahujici se
k vnima rizik pracovnich tirazii pracovniky a dale uvadi rizikové faktory pracovnich podminek,
jak na strané zaméstnancll, tak zaméstnavateli. Autorka zde prokazuje schopnost préace
S literarnimi zdroji. Nicméné v prvni kapitole teoretické ¢asti prace postradam vycet pravnich
vychodisek vztahujicich se k problematice pracovnich urazi. Kapitoly jsou fazeny logicky,
navazuji na sebe a ¢tenaf se v praci dobie orientuje. Autorka identifikovala a vyhodnotila rizika
pomoci vhodné zvolenych metod. Ze vSech provedenych analyz jsou uvedeny pozadované
vystupy a pro nejzavaznéjsi rizika autorka stanovila pfisluSna bezpecnosti opatieni nezbytna
pro jejich snizeni. Nicméné zplsob stanoveni miry rizika uvedeny v tabulkach 10 a 11
neodpovida skutecnosti popsané v tabulce 9. Rovnéz navrhova ¢ast prace méla byt obsahlejsi
a autorka ji méla vénovat vice pozornosti. Z hlediska jazykové urovné je prace v nékterych
¢astech méné ¢tiva a obsahuje nékolik nepfesnych formulaci, piepist a pteklept. Z hlediska
formalnich chyb napft.: zkratky jako OOPP, BOZP, EU a dalsi nejsou v textu prace pii prvni
zmince zavedeny, VEtSi pozornost pii zpracovani seznamu pouzitych symbola a zkratek, na
konci tadkl se vyskytuji souhlasky a samohlasky, pfesah okraji u nékterych tabulek — viz
napft.: Tabulka 4 a 9 na str. 30 a 35 a dalsi, tabulka 6 na str. 33 neobsahuje data za roky 2018-
2023, v citaci zdroji, kde jsou uvedeni dva autofi je drobny odklon od normy, jiny fond pisma
v nékterych tabulkach — viz Tabulka 13 na str. 43 atd.). Bakalaiskou praci doporucuji predlozit
k obhajobg.
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Otazky k obhajobé:

1. Jakou dokumentaci bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci daného podniku jste
analyzovala? Jakou formou probiha seznameni zaméstnancli s riziky daného
pracovisté?

2. Jaka zakladni pravni vychodiska fesi problematiku pracovnich uraz?

3. Objasnéte, z jakého diivodu jste pro porovnani vnimani rizik zaméstnanci a odborné
zpusobilymi osobami v prevenci rizik pouzila pravé jednovybérovy t-test? Vysvétlete,
jakou alternativni hypotézu jste zvolila v ramci provedeného testu?

V Uherském Hradisti dne 17.05.2024 Podpis:



