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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Úvod práce by měl vymezit obecnou potřebu řešit dané téma. Cíl práce měl být v úvodu práce nahrazen významem práce pro praxi. Cíl práce má být vymezen v další kapitole. Literární rešerše není metoda práce užitá v její praktické části. Internetová rešerše není výzkumná metody, schází metody zpracování dotazníkového šetření.

	2. Teoretická část práce
	E
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Schází větné vazby mezi citace jednotlivých autorů, jak na sebe jednotlivé citace navazují, co rozvíjejí, viz kap. 1.5. Takto je jako seznam myšlenek, sice tematicky správných, ale bez zřejmé vazby. Autor musí citovat původní zdroj, viz vymezení činnosti a úlohy UNESCO na str. 18 s. Co znamená citace MDPI, © 2020? Kapitola 2 nepřináší, vyjma citací orgánů veřejné správy a jedné citace odborné literatury žádné publikace vydané po roce 2020. Kapitola 3 je téměř výhradně sestaven na základě citací Peková et al., 2012.s

	3. Praktická část práce – analýza
	E
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 
Poloha města se vždy uvádí jako první, poté historický exkurz. Graf 1, vývoj jevu na časové ose se znázorňuje výhradně liniovým grafem, sloupcové grafy slouží k porovnání regionů v daném roce. Graf 2 je nadbytečný, postačuje text. Výrok „Což může být způsobeno tím, že žen v důchodovém věku, je ve městě výrazně více než mužů v důchodovém věku“ je demografickou stavem ve všech zemích OECD a EU.  Tabulka 1 měla být doplněna i podílem v procentech. Není zřejmé, jak se následně projevuje zobrazení znaku v návrhové části práce, či jak je spojen s kulturou města. Kapitola 4.5 měla být provedena na základě údajů z RES ČSÚ, popř. https://www.czso.cz/csu/czso/csu_a_uzemne_analyticke_podklady. Není zřejmé, na základě, jakých metod a jak byly identifikovány kulturní zařízení města a aktéři kultury. Kapitola 5.3 spíše název Připravované projekty na rozvoj kulturní infrastruktury. „Město Kroměříž zhotovilo akční plán na období 2022–2026“ není zřejmé čeho. Není zřejmá metodika zpracování a identifikace akcí místní kultury, tj. jejich klasifikace.  „Na území města Kroměříž je počet pořádaných akcí celkem hojný“ není zřejmý význam přídavného jména, vůči čemu hojný. Není zřejmé téma SWOT analýzy. Příležitosti jsou chápány jako opatření, nikoliv jako vnější vlivy. Ke SWOT schází komentář. Název kapitoly 7 píše vymezit jako spokojenost se stavem kultury. SWOT analýza měla zahrnovat i zjištění z dotazníkového šetření. Není zřejmé, jak byl dotazník distribuován prostřednictvím sociálních sítí, kde byl dále promován, jaké jsou jeho limity, např.  jak bylo zajištěno, že jej bude vyplňovat pouze občan města Kroměříže, dál jak byl řešen nepoměr mezi zastoupením jednotlivých pohlaví ve vztahu k pohlaví, a jak demografické složení respondentů odpovídá k údajům o obyvatelstvu města Kroměříže. Údaje z Grafu 8 měly být testovány z pohledu věkových kategorií respondentů. „Dotazovaní na formu dozvídání se o konání kulturních akcí“ mělo být nazváno jako Způsoby získávání informací o konání kulturních akcí. Kapitole schází teoretická základna o použitých metodách. U Tabulky 4 není zřejmé, zdali se jedná o vícenásobné odpovědi, co představuje hodnotu 100 %, pro testování asociace hodnot řádků a sloupců mělo být využito testování statistických hypotéz v rámci kontingenčních tabulek pomocí chí-kvadrát testu.



	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
Schází zdůvodnění výše rozpočtu návrhů projektů místní kultury. V návrhu projektů spíše nežli termíny hrozby, měl být využit termín rizika. V závěru práce schází podání limitů práce, budoucího výzkumu, zhodnocení přínosů práce, a jednoznačný popis dosažených výsledků práce.

	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.
Autor kvalifikační práce nemůže nikdy sdělovat skutečnost, že výrok či rozhodnutí vychází z jeho vlastní úvahy, ale vždy z dat, tedy ověřených faktů. Nelze užívat „ich“ formu v akademickém psaní.



	Závěrečné hodnocení BP*
	E
	[bookmark: _Hlk98164743]Práce přináší praktické uplatnění výsledků na základě provedené analýzy, avšak její kvalitu snižuje omezenější práce s literaturou v teoretické části práce, formulace, a především představení metod analýzy a sběru data jejich uplatnění v práci, což se odráží i na kvalitě prezentace výsledků analýzy v praktické části práce. Na druhé straně jen ocenění hodné, že autor použil dotazníkové šetření, avšak to musí být řádně analyzováno a metodicky podloženo. Rovněž tak práce nepředkládá standardní strukturu úvodu a závěru v akademickém psaní.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Z jakého důvodu vzrostl počet obyvatel města v roce 2023, když v předchozích letech byl zaznamenán pokles?
2. K jakému dokumentu se odkazuje citace v textu „MDPI, © 2020“, a je to správný postup citování dokumentu dle požadované normy?
3. Analyzujte a zhodnoťte vztah mezi Vámi navrhovanými projekty a Koncepcí rodinné politiky města Kroměříže 2023–2027.


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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