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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
[bookmark: _GoBack]
Cíle a metody práce jsou vhodně stanoveny vzhledem k tématu práce a jejímu zaměření.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teorie popisující legislativní rámec podnikání není příliš aktuální a doporučil bych v této věci vycházet z aktuálních zdrojů, které reflektují současné zákonné požadavky ve vazbě k podnikání. Ostatní zdroje považuji za vhodně zvolené vzhledem k praktické části práce. 



	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Rozbor trhu postrádá detailnější informace o zákaznících s ohledem na jejich profilaci a důkladnější rozbor konkurence, která se v práci objevuje, avšak má ryze subjektivní charakter. Dotazníkové šetření není úplně vhodně zpracované, soubor hypotéz měl být zaměřen daleko více na rozbor užitku a celkově tuto část považuji pouze za doplňující zdroj, která nemá dopad na tvorbu business modelu.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Návrh business modelu obsahuje několik nedostatků. Za zcela zavádějící považuji segment zákazníků „muži a ženy“. V případě hodnotové nabídky sem rozhodně nepatří sortiment ani výrobky jako spíše služby plynoucí z dané nabídky. Ve věci návrhu business modelu doporučuji přepracovat tento do další verze zejména s ohledem na zákaznické segmenty a hodnotovou nabídku.



	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Práce splňuje kritéria kladená na formální zpracování. 





	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práci celkově hodnotím jako mírně podprůměrnou, a to z důvodu nekvalitně zpracované analytické části práce a nevhodně zpracovaného business modelu. Práci doporučuji k obhajobě za předpokladu přepracování vybraných částí business modelu. 



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Co je hlavní hodnotovou nabídkou vašeho business modelu v duchu efektu dokončeného příběhu?
2. Můžete přepracovat všechny části hodnotové nabídky tak, aby korelovaly se segmenty zákazníků?
3. Můžete uvést odhad nákladů na tvorbu e-shopu pro zvažovaný business model?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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