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Diplomové práce

Posudek dipLomové práce


Photodegradation of α-nucleated polypropylene

Předložená diplomová práce se zabývá vlivem α-heterogenní nukleace na fotodegradaci izotaktického polypropylenu. Takový materiál totiž vykazuje rychlejší kinetiku krystalizace a tedy kratší zpracovatelský čas a zároveň zlepšenou průsvitnost díky menším nadmolekulárním útvarům. Zmíněné vlastnosti umožnily tomuto materiálu vydobýt si významnou pozici mezi obalovými materiály. Ovšem obaly jsou často vystaveny povětrnostním vlivům a mají za úkol před těmito vlivy ochránit zboží v nich zabalené. Z tohoto pohledu je studium fotodegradace α-nukleovaného izotaktického polypropylenu aktuální a důležité. Práce má 82 stran, na kterých se kromě textu nachází 45 obrázků, 4 tabulky a 1 příloha.

Z pohledu formálního se jedná o velmi kvalitní práci napsanou v angličtině, která obsahuje jen nemnoho gramatických a formálních chyb. Obsahuje 49 odkazů na literaturu, v převážné většině časopisecké a knižní publikace. Prezentovaná angličtina je na vysoké úrovni a jen stěží se daří najít nedostatky.

Literární část ve vhodném rozsahu představuje polypropylen, nukleaci při krystalizaci a fotodegradaci. Text je přehledný, čtivý a srozumitelný s obrázky, které účelně dokreslují výklad zvolené problematiky. Lehce kriticky vnímám absenci definice cílů práce a jejich aktuálnost, právě na pozadí prostudovaného současného stavu.

Praktická část se zabývá fotodegradací polypropylenu s různým obsahem heterogenního zjasňujícího nukleačního činidla Millad 3988. Celý experiment je vhodně navržen a dává možnost studovat změny indukované UV-zářením na molekulární, nadmolekulární a makroskopické úrovni. Prezentace výsledků a jejich diskuse je stručná a jasná, přitom s potřebným chemicko-fyzikálním vysvětlením sledovaných fenoménů. Závěr stručně shrnuje dosažené výsledky.

Připomínky a otázky k obsahu uvádí následující text, spolu s číslem strany a řádku:

11:3: Informace o světové spotřebě polypropylenu nejsou aktuální.

13:1: Z textu není zřejmé, proč by izotaktický polypropylen měl být nejstereoregulárnějším, tedy pravidelnějším než syndiotaktický.

17:6: Skelná teplota u polymerů neexistuje, jedná se o teplotu zeskelnění nebo teplotu skelného přechodu.

17:15: Ortorombická krystalická fáze se opravdu vyskytuje u polypropylenu, který krystalizoval za tlaku vyššího než 200 MPa, ovšem novější zdroje uvádějí i nižší tlak, 150 MPa, kdy byla získána téměř čistá ortorombická fáze.

25:5: Věta má špatný slovosled, přísudek následuje za předmětem. Angličtina pracuje se slovosledem, kdy přísudek musí být až za podmětem. Podobná chyba je i 26:4.

42:10: V práci byl použit Millad 3988 za účelem zvýšení průhlednosti vzorků. Ovšem nakolik tuto úlohu splnil zde zmíněno není, ačkoliv by už tento jev mohl mít vliv na fotochemickou stabilitu. Můžete dokumentovat, jestli existuje vztah mezi průhledností a stabilitou daných vzorků?

45:6. Ekvivalence urychleného stárnutí k přirozenému nelze definovat bez vymezení se ke konkrétnímu podnebí resp. místu na naší planetě.

66-69: Na snímcích ze stereomikroskopie lze velmi názorně sledovat vývoj defektů na povrchu vzorků po UV-ozáření. Nejprve se vytvoří jemné mikrotrhliny, u nichž lze pozorovat jistou orientaci. V následném kroku dojde k rozšíření makrotrhliny, která zasahuje celý objem vzorku. Podivuhodné je, že směr makrotrhliny ani v jednom případě nekoresponduje s orientací mikrotrhlin. Máte pro tento jev vysvětlení?

71:3: V závěru jsem očekával konfrontaci s výsledky práce diplomantovy vedoucí, které byly v roce 2007 uveřejněny v časopise Polymer degradation and stability. Můžete dodatečně toto srovnání učinit a okomentovat případné rozdíly?

V diskusi při obhajobě očekávám, že se diplomant vyjádří k bodům 42:10, 66-69 a 71:3.

I přes uvedené kritické poznámky mohu s potěšením konstatovat, že předložená práce vykazuje vysokou kvalitu a navrhuji ji proto hodnotit jako výbornou.

Návrh na klasifikaci diplomové práce:



A- výborně
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