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  Hodnocení: 

A – nejlepší; F - nevyhovující 
1. Splnění všech bodů zadání       
2. Vhodnost zvolené metody řešení       
3. Členění práce (kapitoly, podkapitoly, odstavce)       
4. Práce s literaturou a její citace       
5. Úroveň jazykového zpracování        
6. Formální úroveň práce       
7. Kvalita zpracování teoretické části       
8. Kvalita zpracování praktické části       
9. Dosažené výsledky práce       
10. Přínos práce a její využití       
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Práce byla posouzena z hlediska plagiátorství s výsledkem 2% shodnosti. Práce není plagiát. 
 
Celkové hodnocení práce:       
Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého 
uvážení dle klasifikační stupnice ECTS:  
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně.  
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“. 

Předloženou diplomovou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení 
B - velmi dobře. 

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření  
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení. 

 
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce): 
Teoretická část práce je přehledně členěna do kapitol a logicky pokrývá oblast zájmu. Práce má 
dobré formální zpracování a pracuje s dostatečných množstvím, z naprosté většiny cizojazyčných 
zdrojů, ze kterých vybírá dílčí, ale podstatné detaily nutné k pochopení problematiky. Text práce 
obsahuje menší množství chyb či překlepů (častěji se objevují v praktické části práce). 
 
 



 

Praktická část porovnává výsledky tří různých modelů pro přenos stylu, k čemuž používá jak 
kvalitativní tak kvantitavní metody. Výsledky jsou dobře okomentovány. Z průběhu ztrátových 
funkcí, které jsou uvedeny pouze v příloze je však zřejmé, že proces trénování by snesl jisté 
vyplepšení a tedy, že je zde prostor i ke zlepšení výstupů jednotlivých modelů. Chybí také 
porovnání časové/hardwarové náročnosti modelů. Na kvalitě praktické části se bohužel podepsalo, 
že byla sepsána ve velkém časovém presu. 
Celkově však práci diplomanta hodnotím pozitivně, dokázal se dostatečně zorientovat v tomto 
poměrně komplexním tématu a dosáhnout solidních výsledků. Práci doporučuji k obhajobě 
s celkovým hodnocením B - velmi dobře. 
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