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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Bakalářská práce se zaměřuje na problematiku finanční analýzy, jako hlavní cíl autor uvádí využití tohoto nástroje pro vyhodnocení finančního stavu vybrané společnosti, nalezení problematických oblastí a návrhu, jak je optimalizovat. Popis použitých metod je spíše popisem postupu zpracování bakalářské práce. Chybí zde uvedení zdrojů dat pro analýzy.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Literární rešerše je zpracovaná s využitím několika převážně domácích literárních zdrojů. Zpracování rešerše představuje východisko pro další části práce, některé části jsou však zbytečně detailní (např. uvádění vzorové rozvahy), u některých částí je zpracování spíše omezené (např. absolutní ukazatele finanční analýzy jsou omezeny pouze na aktiva a pasiva, u poměrových ukazatelů chybí skupina tzv. ostatních ukazatelů apod.). Použité zdroje jsou citovány, způsob citování je převážně správný.  


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Finanční analýza je zaměřena na analýzu hospodaření vybraného podniku. Autor v úvodu praktické části představil podnik, jeho základní charakteristiku a SWOT analýzu. Pro poznání vnějších a vnitřních podmínek pro hospodaření podniku by určitě prospělo využít další nástroje a postupy, jako např. PESTLE analýzu, Porterova modelu pěti sil, apod. Následně autor zpracoval finanční analýzu s využitím absolutních, rozdílových a poměrových i souhrnných ukazatelů pro daný podnik a pro odvětví CZ-NACE 17 (výroba papíru a výrobků z papíru). Není ovšem jasné, proč analýza podniku a odvětví jsou vzájemně oddělené a porovnání s odvětvím není u horizontální a vertikální analýzy výkazů vůbec využito. Porovnání s odvětvím je uplatněno až u rozdílových a poměrových ukazatelů.
Pro podrobnější analýzu vývoje hospodaření podniku a srovnání s vývojem v odvětví autor využil SPIDER analýzu pro jednotlivé analyzované roky a výpočet ekonomické přidané hodnoty pro podnik i odvětví. Zde je nutné upozornit na zřejmě chybný výpočet nákladů na vlastní kapitál, který v řadě roků vychází nižší než WACC, což nedává ekonomický smysl.



	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Vývoj společnosti na základě výsledků finanční analýzy je průběžně komentován a v závěru sumarizován. 
Autor na základě výsledků analýz navrhuje několik doporučení pro zlepšení hospodaření podniku, část z nich je spíše obecných, platných pro jakoukoliv společnost. Možná by bylo užitečné využít pyramidový rozklad ROE, který umožňuje analyzovat vlivy jednotlivých oblastí hospodaření na rentabilitu podnikání (rozklad byl uveden v teoretické části, v praktické nebyl použitý).


	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Text je většinově logicky provázán (s výjimkou části horizontální a vertikální analýzy účetních výkazů, kde tabulky k podniku jsou uváděny až v podkapitole u odvětví). Jazyková úroveň je v některých částech podprůměrná (gramatické a formulační chyby), grafická úroveň je na průměrné úrovni. Zdroje jsou citovány odpovídajícím způsobem.




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Bakalářská práce je na poměrně kvalitní úrovni v části komentářů k vývoji společnosti a srovnání s vývojem v odvětví, spíše průměrná je úroveň definování cílů a využití metod zpracování i teoretická část, která je zpracována na základě několika literárních zdrojů. Některé nedostatky vykazuje práce i po formální stránce. Výsledky práce ale lze využít v praxi, autor práce prokázal, že umí získané teoretické znalosti využít a prakticky uplatnit.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Pokud byste využil i skupinu tzv. ostatních ukazatelů, které z nich by mohly být pro analýzu hospodaření užitečné?
2. Vysvětlete, jakým způsobem se chovají náklady na cizí a vlastní kapitál ve společnosti a jak lze zjistit úroveň WACC.
3. Bylo vedení společnosti seznámeno s výsledky finanční analýzy?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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