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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

N&zev prace: HODNOCENI BOLESTI U PACIENTU V DOMACI PECI

Jméno a pfijmeni studenta: | Michaela MOTYCKOVA

Vedouci prace: PhDr. Anna Kratka, Ph.D.

Studijni program: Vseobecné oSetfovatelstvi

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezenéni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Stupein hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) a | X
originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie.
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild | X
prace.

Kvalita pouZité metodologie sdlrazem na prezentaci vysledkd
a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim ptipojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi | X
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni

pro praxi, splnéni cill prace X
Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, X

grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje X

aj., eticka korektnost prace

Uroven spoluprace svedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich Gkold, X

samostatnost, kreativita aj.

Rozsah préace (30-50 stran) O prekroéen X dodrien [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Bakalarska prace je vhodné zvolend, vsouladu se studovanym oborem autorky. Po jazykové
a stylistické strance je korektni. Autorka vyuzivad celkem 48 zdroj(, z nichZ je 16 cizojazy¢nych, to
hodnotim velmi pozitivné.

V teoretické casti na sebe kapitoly logicky navazuji, jsou vyvazené a celkové tvofi dobry zaklad
pro tuto praci.

Autorka vhodné zvolila metodiku, cil a vyzkumné otazky jsou korektni. Vysledky jsou prehledné
pro sestry do terénu (méné nastroji, vhodnych pro ¢eské podminky). Diskuse je bohata, zavér
standardni.

Predkladana bakalarska prace je na velmi dobré Urovni, hodnotim ji vyborné.
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Navrhuji klasifikaci
Vysledna znamka nenf aritmetickym prdimérem jednotlivych kritérii
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

1. Je podle Vas vhodny pro sestru v domaci péci nastroj PAINAD? Pokud ano, u kterych
pacientl by mohl nastroj pouzit a pokud ne, tak proc¢?

Praci k obhajobé: doporuéuji
O nedoporutuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni
OF k obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro | [lpozitivnim X negativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Datum: 5. 6. 2025 Podpis: v. r. Anna Kratka




