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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná, gramatická i stylistická úroveň textu)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (rozsah práce, dodržení citační normy, estetická úprava, kvalita abstraktu, práce s grafickým, tabulkovým či jiným materiálem)
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	Teoretická část práce

	Formulace cílů práce 
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	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (rozsah a aktuálnost použité literatury, hloubka zpracování použité literatury)
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	Praktická část práce

	Věcná správnost výzkumných cílů
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	Adekvátnost výzkumných metod vzhledem k výzkumným otázkám
(druh výzkumu, výzkumné strategie, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	B
	
	
	
	

	Bohatost získaných dat, adekvátnost zpracování dat, analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	B
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	
Odůvodnění hodnocení práce:

Předkládaná diplomová práce se stává z teoretické a praktické části. Teoretická část je členěna do tří kapitol, které na sebe logicky navazují a přinášejí kvalitní základnu pro praktickou část. Autorka pracuje adekvátně s odbornými zdroji, které prolíná s vlastními myšlenkami a vytváří tak originální koncept práce. Téma práce je v teoretické rovině zpracováno adekvátně pro tento typ práce. Praktická část má kvalitativní výzkumný charakter. Autorka analyzuje rozhovory s devíti respondenty, což je splňující a vypovídající počet. Stanovené výzkumné cíle jsou logické, věcné a navazující na sebe. Stanovené kategorie a vybrané kódy opět působí logicky a odráží se samostatná poctivá příprava autorky na zpracování, které pečlivě konzultovala. Další zpracování a prezentace výsledků je bez zásadních připomínek. V diskuzi autorka využívá komparaci odborné literatury tuzemské i zahraniční. Daří se jí vedle popisného jazyka využívat vhled do výsledků jiných studií a zamýšlet se nad svými výsledky. Autorce bylo doporučeno, aby více konkretizovala a specifikovala doporučení pro praxi. Tyto připomínky zapracovala, avšak byl by ještě prostor pro návrh modelu nebo konkrétních kroků, které vyplývají z jejich zjištění. Práci hodnotím ve výsledku kladně a oceňuji pečlivý a osobitý přístup studentky ke zpracování diplomové práce.

Práce byla zkontrolována systémem Theses.cz pro zhodnocení původnosti a vedoucím práce s výsledkem: práce není plagiát.

Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě[footnoteRef:2]: [2:  Minimálně jedna z otázek se musí týkat teoretického ukotvení práce. ] 

1. Jaké konkrétní doporučení pro praxi by se mohlo promítnout do návrhu modelu pro podporu inkluzivního prostředí ve třídě?
2. Odůvodněte, proč si většina respondentů myslí, že známkování je preferovanou formou hodnocení?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:3]* [3: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	B
	
	
	
	

	[bookmark: _GoBack]Datum: 6.5.2025
	Podpis:



