	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Světlana Geržová

	Název práce
	Nadužívání digitálních technologií u dětí staršího školního věku

	Oponent práce
	Mgr. Karla Hrbáčková, Ph.D.

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	B
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	C
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	B
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se věnuje aktuálnímu a společensky významnému tématu nadužívání digitálních technologií u dětí staršího školního věku. Záměrem práce je zjistit výskyt a míru rizikového užívání digitálních technologií u žáků ve věku 11–15 let a zároveň ověřit, zda existuje souvislost mezi mírou nadužívání a mírou rodičovské kontroly. Význam práce spočívá nejen v jejím přínosu pro oblast sociální pedagogiky, ale také v potenciálu pro praktické využití výsledků ve školním nebo také v rodinném prostředí. 
Teoretická část práce je zpracována velmi pečlivě a svědčí o dobré orientaci autorky v problematice. Oceňuji zejména přehled současných výzkumů k tématu užívání digitálních technologií u dětí a mládeže, s důrazem na děti staršího školního věku. Autorka srozumitelně a uvážlivě přistupuje k vymezení klíčových pojmů, jako je rizikové užívání, nadužívání či závislost, a reflektuje odlišnosti v odborné terminologii. 
Pozitivně hodnotím také design výzkumné části práce. Výzkumný soubor je poměrně rozsáhlý, přičemž zahrnuje žáky základních škol Zlínského kraje. Výběr nástrojů byl vhodně zvolen – autorka pracovala se standardizovaným dotazníkem a doplnila jej o vlastní položky zaměřené na míru rodičovské kontroly. Oceňuji snahu o propojení výskytu rizikového užívání digitálních technologií s mírou rodičovské kontroly, což přináší další úhel pohledu na danou problematiku.
[bookmark: _GoBack]Za slabší stránku však považuji složení části dotazníku zaměřeného na rodičovskou kontrolu – některé položky (např. otázky č. 28 a 29), které zjišťují, zda rodiče znají oblíbené youtubery nebo hry svých dětí, nelze jednoznačně interpretovat jako ukazatele míry rodičovské kontroly. Spíše poukazují na zájem rodičů 
o preference dítěte, nikoliv na kontrolní nebo regulační prvek v užívání digitálních technologií.
Zpracování výsledků podle věku a úrovně rizika nadužívání hodnotím velmi pozitivně. Autorka přehledně prezentuje výsledky a snaží se je konfrontovat s poznatky z jiných výzkumů, což výrazně zvyšuje vypovídací hodnotu a odbornou úroveň diskuse.
Vážnější výhrady mám k některým formulacím v závěrečné části práce. Autorka v závěrech konstatuje „vysokou míru nadužívání digitálních technologií“, což však neodpovídá prezentovaným výsledkům – žádný z respondentů nevykazuje vysoké riziko dle IAT, a určitá část žáků spadá do kategorií mírného a středního rizika. Podobně je třeba revidovat tvrzení, že míra rodičovské kontroly „nemá vliv“ na míru nadužívání, neboť výzkum neověřoval příčinnou souvislost. Zjišťovalo se pouze, jaká je míra rodičovské kontroly v různých skupinách žáků podle rizikovosti užívání digitálních technologií, nikoliv vliv jedné proměnné na druhou.
Přes uvedené připomínky považuji práci za kvalitní a přínosnou. Autorka projevila schopnost analytického 
a kritického myšlení, práci zpracovala s odbornou erudicí a tematicky se dotkla mnoha aktuálních aspektů důležitých nejen pro pedagogickou praxi, ale i pro oblast prevence rizikového chování dětí.


	Otázky k obhajobě:

1. Ve svých závěrech uvádíte, že byla prokázána vysoká míra nadužívání digitálních technologií. Vysvětlete.
2. Tvrzení, že míra rodičovské kontroly nemá vliv na míru nadužívání digitálních technologií, nebylo 
ve Vaší práci statisticky ověřeno. Z čeho jste při formulování tohoto závěru vycházela? 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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