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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 C
2 | Urove teoretické &asti prace 0,30 B
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 B
4 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.13 B
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 B
6 | Jazykova uroven préace 0,05 B
7 | Formalni nélezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 C
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 C (1,58)

Student ptedlozil k hodnoceni praci obsahujici uceleny pohled na zhodnoceni informovanosti,
piipravenosti a postojii obyvatelstva na chemické a biologické hrozby spadajici do ramce
zbrani hromadného nieni ve tiech vybranych krajich Ceské republiky, konkrétng v Jihomo-
ravském, Moravskoslezském a Olomouckém a to formou dotaznikového Setfeni.

Formulace cilt prace, metody a postupy pouzité v praci jsou definovany v tivodu prace nejasné
— nelze vycist, co je hlavnim a dil¢imi cili, metody a postupy, které pouzil v praci nejsou do-
statecn¢ definovany. Teoreticka vychodiska popisuji soucasny stav feSené problematiky. Jedna
se o analyzu a hodnoceni soucasné¢ho stavu feSené problematiky na zaklad¢ literarni reSerSe
domaci a zahrani¢ni odborné literatury a pravnich norem. Student prokazal schopnost vyhledat,
prostudovat, tematicky utfidit a analyzovat odbornou literaturu a elektronické zdroje z dané
oblasti v¢etné citovani pouzitych zdrojii, ke kterému mam vyhrady (vice v nedostatcich nize).
Ve své praci vyuzil celkem 63 zdrojt, z toho 8 cizojazyénych.

Student v analyticko-empirické ¢asti prokazal schopnost porozumét realizovanému vyzkumd,
metodickému uvazovani a ma schopnosti srozumitelné a smysluplné€ prezentovat vysledky
svého vyzkumt. Praktickou cast, zejména stanoveni cilii vyzkumu v dotaznikovém Setfenti,
vcetné plosného vybéru vzorkli 242 respondentd ze tiech kraji, konkrétn€ oslovenim magis-
tratd 10 mést z kazdého kraje a 5 firem s poctem zaméstnancii vétSich nez 100 z kazdého kraje,
hodnotim kladn€. V navrhové ¢asti student popisuje navrhy feSeni pro zlepSeni souc¢asného
stavu ve zkoumané oblasti z dané problematiky. Z hlediska kvalitativnich a kvantitativnich pa-
rametrl je pfedloZend prace obsahové soudrzna a ucelend. Student stanovené cile ve své praci
splnil.
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Nedostatky: student nepouziva funkci automatického déleni slov, proto ma roztahana slova
v fadcich (velké mezery) — jedna se vSak o systémovou chybu Sablony prace; $patné Cislovani
podkapitol — podkapitoly se ¢isluji tehdy, az kdyZ jsou aspon dvé a vice (jedna bez druhé ne-
dava smysl — viz 8.1); pfedlozky na koncich tadki; v ¢iselnych intervalech se nepouziva spo-
jovnik, ale poml¢ka a bez mezer (viz str. 17, 24) a chybné psan interval na str. 57, 69 (piSe se
jen jeden symbol pro vyjadfeni procent — ma byt 53-61 %); kazda trojice Cisel se oddé¢luje
mezerou (viz str. 15, 17); za teCkou za zkratkou Sb., v nazvem pravnich norem se piSe ¢arka
(nejde o konec véty, ale zkratky — viz str. 30); kapitoly nemaji konéit obrazkem, ale textem (viz
str. 46); chyba v uréeni autora v citacich zdroju v textu podle harvardského systému (viz
str. 37, kde jako autora uvedl vojensky ptedpis Vsevojsk 2-11; citace zdroji v seznamu
na konci prace nejsou podle citaéni normy ISO 690:2022 — napf. ,, Vsevojsk-2-11“ nebo ,, What
is a Chemical Weapon? “ nejsou autory a rok publikovani se piSe hned za autora; v praktické
Casti je volné misto na koncich str. 50—75 pied obrazky s grafy.

Celkové odevzdanou praci hodnotim jako dobrou.

Otazky k obhajobé:

1. Co je hlavnim cilem a dil¢imi cili Vasi prace?

2. Jaké dalsi metody a postupy jste pouzil pro zpracovani (i teoretické ¢asti) prace?

3. V podkapitole 3.2 pti déleni bojovych chemickych latek (dale jen ,,BCHL ) z toxiko-
logického hlediska jste pouzil pojem ,,zneschoprujici latky “. Na jaké skupiny latek
se d¢li BCHL:

a. z hlediska takticko-operac¢niho (vojenska klasifikace) a
b. z hlediska fyziologického puisobeni na organismus (toxikologicka klasifikace)?
4. Vyjmenujte opatieni ochrany pied ucinky po pouziti/zneuziti ZHN (opatieni OPZHN).

V Uherském Hradisti dne 19.05.2025 Podpis:



