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Bakalatska prace (dale jen ,,BP*) s ndzvem ,,Posouzeni pfipravenosti na evakuaci domova
pro seniory® je zpracovana Vv rozsahu 71 stran a obsahuje 18 obrazku a 8 tabulek. Autorka
Vv praktické ¢asti feSila Domov pro seniory Sob&suky.

Teoretickd 1 praktickd ¢ast BP je zpracovana se znalosti feSeného problému na vyborné
urovni. Jen v teoretické Casti na str. 33 je pouZzit nesprdvny pojem pult centralizované
ochrany. Pro naplnéni svého zadani BP si autorka BP zvolila vhodné metody feseni. Mimo
jiné v praktické ¢asti aplikovala spravnym zptisobem metody polostrukturovaného rozhovoru,
SWOT analyzy a Ishikawa diagramu. V praktické ¢asti je na str. 43 uplné zbyte¢na Cast véty,
cituji: ,,Objekt neni vybaven evakua¢nim vytahem, ktery je fadné oznacen ceduli TENTO
VYTAH NESLOUZ[ K EVAKUCI OSOB*. Na str. 44 autorka prace uvadi, ze ,,Pozarni
evakuacni plan“ je nelplny a obsahuje nadmérné mnozstvi informaci, které bohuzel
nespecifikuje.

Zavery, ke kterym autorka BP dospéla, 1ze povaZzovat za spravné.

Z hlediska jazykového BP obsahuje chyby, a to zejména v oblasti chybéjicich interpunkénich
znamének (napf. str. 13, 15 atd.).

Za urcity problém lze povazovat ze strany autorky BP niZz8i pozornost formalni strance, napf.
rizné formy odrazek (str. 15, 17 atd.), chybé&jici odkaz v textu prace na obrazek (str. 22, 30),
nevhodny zacatek véty zkratkou (napft. 32, 33 atd.) atd.

Autorka BP pouzila pfi feSeni své BP dostatecné mnozstvi zdroju, ale zpracovani ,,Seznamu
pouzité literatury* z formalniho hlediska vénovala minimalni pozornost.
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Bakalarkou praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim znadmkou ,,A*

Otazky k obhajobé:
1. Které udaje v ,,Pozarnim evakuacnim planu* povazujete za zbytecné?
2. Jak lze z hlediska evakuace imobilnich klientt feSit tu skute¢nost, Ze v budové neni
vybudovany vytah?

V Uherském Hradisti dne 12.05.2025 Podpis:



