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Hodnotici kritéria:

Relevantnost pfistupu ke zvolenému tématu, rozsah prace

Zvoleny pfistup je relevantni a zpracovani odpovida rozsahu poZzadovanému pro praci tohoto
typu. Uvodni teoreticka &ast je vy&erpavaijici a poskytuje kvalitni zaklad pro dalsi &asti navrhu
— vizualni i vykresovou. Studentka se zaméfuje na konkrétni problémy stavajiciho interiéru a
jeji navrh na né adekvatné reaguje. Celkové Ize hodnotit pfistup k tématu jako promysleny,
pfiméfené komplexni a dobfe strukturovany.

Pochopeni problematiky, definovani cili prace a jejich naplnéni

Studentka prokazuje dobré porozuméni problematice navrhovani vefejného interiéru pro skolni
prostiedi a dokaze aplikovat své znalosti i intuici pfi feSeni konkrétniho zadani. Uspé&sné
analyzovala problémy a potfeby cilové skupiny uzivatell. Cile prace jsou jasné formulované,
systematicky sledované a naplnéné. Zvlastni ocenéni zasluhuje schopnost konstruktivné
reagovat na zpétnou vazbu — pfipominky z pfedchozi kritiky byly efektivné zapracovany do
vysledného navrhu.

Urover textové a dokumentadni &asti (mira originalnosti, inovativnosti, kvalita zpracovani
a prezentace)

Textova Cast prace je dobfe Citelna, plynula, s dobrou navaznosti mezi jednotlivymi kapitolami.
Prace puUsobi stylisticky ucelené. Prezentace je vizualné srozumitelna, dobre strukturovana a
podpofena kvalitné vybranymi referencemi. Vyskytuji se drobné nedostatky, jako je
nedokoncena véta nebo nespravné Cislovani u obrazku, které vSak nesnizuji celkovou uroven.

Navrh interiéru je celkové promysleny a prakticky uchopeny. Stylizace motivu lesa &i stromu je
ve Skolnim prostfedi ¢astym pfistupem, avSak v této praci je pojata pfijemné a osobité. Vizualné
sjednocené a hravé prvky na miru pusobi vékové adekvatné. Oceniuji pozornost vénovanou
také stropu a podlaze.

V navrhu se odrazi dobra orientace autorky v materialech a schopnost navrhnout feseni, které
Ize etapovité realizovat dle finanénich moznosti investora.
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Jako slabsi stranku Ize oznacit nedostate€né oznaceni navazujicich mistnosti v prezentaci —
chybi vyznaceni funkce sousednich prostor (napf. u¢ebny konkrétnich ro¢nikd, kabinety), coz
omezuje Citelnost navrhu z hlediska provoznich vztaht. Doporucuji doplnit zénovani €i legendu
v pudorysech.

Vykresova c&ast vykazuje snahu o komplexni popis, avSak vysledné vykresy pusobi
nepfehledné — obsahuji pfili§ mnoho informaci v jednom vykresu. Doporuluji je rozdélit na
pfehlednéjSi ¢asti (bourané a nové konstrukce, podlahy, barevnost stén, mobiliaf, strop a
osvétleni) a doplnit vySkové koty, technické popisy a detaily. V aktualni podobé vykresy spise
demonstruji provozni a ergonomickou funk&nost navrhu (napf¥. priichody ¢&i hloubky sedacich
ploch), nikoli technickou pfipravenost k realizaci.

Kvalita odbornych zdroju a prace s nimi

Studentka vyuziva vhodné a relevantni odborné zdroje, které doplfiuje vhodné zvolenymi
referencemi z praxe. V prezentaci jsou odkazy na zdroje pfiméfené vyuzity.

Jazykova a formalni uroven prace

Jazykova uroven je na dobré urovni, text je pfevazné stylisticky vyvazeny a gramaticky spravny.
Objevuji se drobné formalni chyby, které vSak nesnizuji celkovou uroven. Formalni stranka by
mohla byt jesté posilena lepSim roz¢lenénim vykresove dokumentace.

DalSi pfipominky, vyjadfeni a naméty k praci

Doporucuji dislednéjsi kontrolu odkazu ve vyétu mobiliare.

Otazky k obhajobé diplomové prace

1. Z jakého davodu bylo zénovani navrhu rozvrzeno pravé timto zpadsobem? Jak navrh
reaguje na funkce mistnosti v okoli?

2. V textu uvadite rizné barvy pro sedaci prvky v reprezentativni zoné — olivové zelenou,
olivové Zlutou a syté Zlutou ve vizualizacich. Ktery odstin tedy skute¢né odpovida
navrzenému feSeni?
na podlaze? Jaké jsou vyhody a nevyhody tohoto FeSeni?

4. V navrhu se objevuje podlahova mfizka urCena ke hie piSkvorky. Neméla by byt tato
mfizka rozSifena o vice poli pro vétsi hratelnost?
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Diplomova prace predstavuje kvalitni, komplexné& pojaty a prakticky realizovatelny navrh.
Studentka prokazala smysl pro detail, cit pro praci s prostorem a porozuméni funkénim
pozadavkim Skolniho prostiedi. Z estetického hlediska navrh sice nepusobi jako interiér podle
nejnovéjsich trendl, ale vyznaCuje se kvalitnim, nad€asovym dojmem, ktery ma potencial
dobfe slouzit po Fadu let. V menSi mife se vyskytuji nedostatky formalniho €i technického razu,
které vSak nebrani celkovému velmi pozitivnimu hodnoceni.

Zavérecné hodnoceni diplomové prace*  ...B.....cooooi,

podpis oponenta diplomové prace

* Pro hodnoceni pouzijte tuto stupnici:

[ A-vyborng | B - velmi dobfe | C - dobfe |D - uspokojivé | E - dostate¢né |F - nedostate&né




