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Kritéria hodnoceni Vaha Hodnoceni
1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 D
2 | Urove teoretické &asti prace 0,30 D
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 E
4 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.13 C
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 D
6 | Jazykova uroven préace 0,05 D
7 | Formalni nélezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 E
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 E (2,57)

PredloZena bakalaiska prace je zaméfena na problematiku ergonomickych rizik ve sklarském
podniku. Zvolena tematika je aktualni a zajimava, nicméné zpracovani ma fadu nedostatki,
které snizuji odbornou i praktickou hodnotu prace.

Teoretickd Cast se vénuje obecné ergonomii, jejimu déleni, pradvnimu rdmci a pracovnimu
prostoru. PiestoZe jsou uvedeny zakladni souvislosti, postradam hlubsi propojeni s prostfedim
sklarského prumyslu. Ergonomické rizikové faktory mohly byt zaméfeny vice specificky na
podminky sklatské vyroby. Samostatna kapitola vénovand hygien¢ rukou pisobi izolované a
chybi jasnéj$i argumentace jeji relevance prave pro oblast sklafstvi.

Prakticka ¢ast zac¢ina popisem dilny opravny forem, nasledné jsou pfedstaveny pouzité metody.
Autorka vyuzila metody RULA, checklist pro méfeni zrakové zatéze a Likertovu skalu. U
metody RULA byly hodnoceny pracovni polohy u 6 osob. Tabulky ¢. 1 az 4 uvadéji
zpramérované vysledky, neni vSak zfejmé, jakym zplisobem bylo bodové ohodnoceni
stanoveno (viz str. 37). Postrddam zde podrobné&jsi vysvétleni postupu a jasnéjsi interpretaci
vysledkd. Podobné u checklistu, kde odpovidalo 7 pracovnikii, chybi zdivodnéni rozdilného
poctu respondentd oproti pfedchozi metodé. Tyto metodické nejasnosti snizuji validitu celé

analyzy.

Navrhy feSeni jsou uvedeny v zavéru prace. Napiiklad doporuceni na str. 47 ohledn€ umisténi
pneumatickych brusek je pfinosné, nicméné nazorné obrazky ¢. 5 a 6, které ukazuji nevhodné
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pracovni pozice, by mély byt zatazeny spiSe do analytické ¢asti nez do ¢asti navrhové. Ocenuji,
ze autorka se pokusila o financni vyhodnoceni navrzenych opatieni, avsak i tato kapitola by si
zaslouzila podrobnéjsi a propracovanéjsi zpracovani.

Dale zaznamenavam tyto formalni nedostatky:
e obsah neni korektn¢ zformatovan a je psan dvojim fontem pisma,
e obrazky jsou chybné popisovany a nedostatecné provazany s textem,
e stylistické a gramatické neptesnosti.
Je na skodu, ze nebyly vyse uvedené ptipominky zapracovany, ikdyz na n¢ byla autorka

opakované upozornéna. Navzdory témto vyhradam lze konstatovat, ze cile prace byly alespon
castecné naplnény.

Prace neni plagiatem.
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