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Bakalářské práce







                         Ing. Milan Žaludek Ph.D.

Posudek bakalářské práce

tuhost a pevnost tenkostěnných profilů z termoplastů

(téma)

Bakalářská práce R. Michny se zabývá vlivem změny rozměrů průřezu otevřených tenkostěnných plastových profilů na jejich mechanické chování v ohybu. Práce obsahuje 54 stran textu včetně seznamu použité literatury, použitých symbolů a zkratek, obrázků a tabulek.

Literární studie je zpracována spíše povrchně a stručně, obsahuje 30 stran. Zabývá se popisem technologie tvarování, použitelností jednotlivých mat. pro tuto technologii a strojním zařízením. Jsou uvedeny vztahy pro odvození jen základních geometrických charakteristik průřezu, zcela chybí popis mechaniky ohybového zatížení. Jednotlivé kapitoly jsou sice poměrně logicky řazeny, ale také se v této části práce vyskytují formální chyby či překlepy. Rešerše proto neposkytuje studentovi nejlepší předpoklady pro kvalitní vypracování praktické části.

Praktická část je podle zadání naplněna popisem zhotovení zkušebních těles a provedením experimentálních mechanických zkoušek u tenkostěnných profilů typu U. Byly hodnoceny zmíněné tvary průřezů s různou výškou profilu (17 a 25mm) a to pro tloušťku profilu 1 a 2 mm. Mechanické chováni testovaných profilů je vyhodnoceno pomocí statické zkoušky ohybem. 
Po grafické stránce je práce průměrně zpracovaná. V textu experimentální části práce se také formální nedostatky objevují (nejsou číslovány strany celé práce, nevhodně uváděné citace lit. zdrojů z www stránek, nevhodné formulace v textu, v seznamu symbolů uvádíte jednotky a vysvětlení některých symbolů chybí, ap.). Zcela chybí např. výpočet průřezových charakteristik (Jz) testovaných profilů. Výsledné hodnoty mohly být lépe graficky zpracovány. Spíše mělo být pro přehlednost použito sloupcových grafů, kde mohly být vyneseny hodnoty střední kvadratické chyby a odchylky (chybí uvedení základních statistických veličin). Pro úplnost mohly být též uvedeny podmínky tvarování při výrobě zkuš. těles a podmínky při ohybových zkouškách (rychlost posuvu příčníku aj.). Dále určitou chybu vidím v nedostatečně kvalitním zpracování experimentálně zjištěných výsledků, což se projevilo ve vypočtu ohybové tuhosti jednotlivých profilů- je nevhodně počítána z hodnot Fmax a ymax, výsledky proto nejsou zcela relevantní a potažmo ani uvedené závěry. Z těchto důvodů ani nemohly být nalezeny skutečné příčiny zjištěného mechanického chování tenkostěnných profilů.
Student přesto prokázal schopnost samostatného tvůrčího přístupu, splnil v celém rozsahu zadání bakalářské práce a proto tuto práci doporučuji k obhajobě. 

Navrhuji hodnocení stupněm D.

Ke studentovi mám tyto dotazy:

· Dal by se pro výpočet Jz a polohy těžiště profilů využít software a který?

· Jak si vysvětlujete rozdílné výsledky (tuhost a únosnost) pro rozdílně orientované profily (dnem nahoru a dolů)?

· Závisí modul pružnosti na zvoleném průřezu profilu? a kolik přibližně tato hodnota je pro PS?

· Jak vysvětlíte, že při zatížení profilu z horní strany dochází při jeho zvýšení ke ztužení a při zatížení ze spodní strany je tomu naopak?
· Proč byl zvolen PS a jaké polymerní mat. se dají tvarovat?

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
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