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HYDROELEKTRÁRNA TŘI SOUTĚSKY

Uvedená bakalářská práce je výjimečná svým zaměřením na obří projekt čínské elektrárny Tři soutěsky a představuje tak netradiční formu bakalářské práce. Lze říci, že práce popisuje trvalé dilema lidské civilizace – jak zajistit dostatek elektrické energie pro stále rostoucí potřeby lidí a přitom neškodit životnímu prostředí. Je přitom jasné, že projekt Tři soutěsky nemá šanci toto dilema vyřešit a že jeho realizace se žel neobejde bez výrazného zásahu do prostředí s četným neblahými následky (a autor se k tomuto závěru sám dostává). 
Práce zpočátku popisuje obecné charakteristiky hydroelektráren včetně řady technických údajů, což čtenáři později umožňuje lépe se orientovat v datech o zmiňované gigantické elektrárně. Samotný popis projektu Tři soutěsky není příliš obsáhlý a řada dopadů (pozitivních či negativních) je spíše podána jako domněnky buď zastánců či odpůrců stavby – to je však logické, neboť skutečné dopady bude možno vyhodnotit až s určitým časovým odstupem. V zásadě však práce podává přehled názorů na uvedenou hydroelektrárnu a je obtížné hodnotit, zda by se dalo využít i jiných informačních zdrojů než těch, které autor nalezl. Vědecké databáze již sice evidují desítky (a možná i stovky) odborných prací s tematikou vlivu Three Gorges na prostředí, avšak jejich studium myslím přesahuje rámec bakalářské práce. Navíc řada informací a názorů z Číny bude asi nedostupná – není to tak dlouho, co i u nás byla řada závažných environmentálních dopadů různých staveb zamlčována či přinejmenším nezveřejňována, případně pro jistotu nebyla vůbec studována.
Co je jednoznačným nedostatkem hodnocené práce, je celá řada hrubých pravopisných chyb; často se vyskytují překlepy či špatné koncovky slov, chybějící mezerníky apod. Myslím, že práce mohla být lepší i slohově – odpovídající stylistika je nezbytným atributem každé odborné práce! 

Celkově konstatuji, že student splnil zadání bakalářské práce, vzhledem ke způsobu zpracování však navrhuji známku C – dobře. 
Otázky:

1) Je známa životnost popisované hydroelektrárny? 

2) Lze odhadnout, kolik lidí by bylo ohroženo v případě protržení hráze přehrady Tři soutěsky (zemětřesení, terorismus)?
3) Je nějaká možnost řešit v průběhu let problém zanášení dna velkých přehrad bahnem či jinými usazeninami?

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:      


      C   -   d o b ř e 
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