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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

       V práci se objevují chyby a překlepy, jazyková úroveň zpracování je slabá. Teoretická část není rozpracována do hloubky, diplomová práce by si to zasloužila. Teoretická část je tak jakýmsi nastíněním problematiky a „klouzáním po povrchu“, než seriozní analýzou problematiky. Autor používá zajímavý termín děti se „závadami“, který není v této oblasti zrovna obvyklý. Použitých zdrojů mohlo být více. Obecně se jeví teoretická část jako slabá.
       Praktická část vychází ze zkušeností autora, což je dobré. Tato část je poměrně přehledná, analýza dat je většinou srozumitelná. Autor měl věnovat více prostoru slovní interpretaci dat.  Hypotézy nejsou formulované přesně. Např. na s. 55 není jasné, jakou souvislost se autor snaží ověřit, protože hovoří jen o jedné proměnné, zbytek si čtenář musí domýšlet či dohledávat. Je třeba ocenit snahu třídění druhého stupně. 
       Práci ubírá na hodnotě především její teoretická část, mnoho chyb a překlepů a nepřesnosti v praktické části.
 Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

Jaké další možnosti zkoumání se v této problematice otevírají?
Volil byste příště jiné pojetí výzkumu?
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