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Téma DP: Příprava projektu UTB v oblasti inovační infrastruktury
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	X
	
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	X
	
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	X
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Téma práce je velmi aktuální a zaslouží si pozornost, hodnotím je kladně i vzhledem k zaměření studijního oboru autorky. Informační zdroje jsou pestré a provázané na text, svým rozsahem řeší celou problematiku. Autorka v úvodu definuje cíle práce, které do všech důsledků ve své práci splňuje. Autorka plní hlavní cíl praktické části práce tak, že se zaměřuje v závěru práce na sestavení konkrétního projektu UTB ve Zlíně. Kladně hodnotím skutečnost, že k výběru tématu konkrétního projektu autorka směřuje postupným upřesňováním a zdůvodňováním vybraného tématu projektu. Projektový záměr konkrétního projektu řeší dostavbu laboratorního traktu Fakulty technologické UTB ve Zlíně.
V praktické části autorka mimo jiné analyzuje celou skupinu firem a organizací, které jsou do inovačních aktivit zapojeny. Konstatuje, že firmy nedůvěřují spolupráci s univerzitou, své tvrzení dokazuje na výsledcích výzkumu. Uvítala bych více informací o tom, jak tuto propast překlenout. Na tuto oblast navazuje otázka:
OTÁZKA

Ve své práci upozorňujete na fakt, že projektový produkt (v tomto případě vybavená budova), musí být finančně udržitelný po ukončení financování projektu z Potenciálu VaVpI. Váš projektový záměr v závěru diplomové práce (kapitola 10) je z oblasti tvrdých (investičních) projektů. Jak byste zajistila jeho udržitelnost v dalších letech, po roce 2011? Můžete navrhnout sled činností v návaznosti na vaše teoretické zkušenosti z tříměsíčního kurzu Projektový manažer? (úvod kapitoly 10)
Vzhledem k celkové provázanosti práce a vzhledem k celkové výborné analýze dané problematiky navrhuji hodnocení A – výborně. Nepatrné nedostatky vidím ve formální úrovni práce, kdy podmiňovací způsob v některých doporučeních v dílčích závěrech kapitol působí jako nejistota autorky. V řešící části práce je návrh projektu popsán pomocí metodiky, kterou používá MŠMT (předpokládám, že pro projektové záměry investičních projektů). Metodika dělení projektového záměru na sekce (od písmene A po písmeno H v kapitole 10) si zaslouží určitá zpřesnění, odpovídající moderním poznatkům z manažerské disciplíny „Řízení projektů“, což považuji za další nepatrný nedostatek v praktické části práce.
Návrh na klasifikaci diplomové práce:
....…………A - výborně....................................

Ve Zlíně dne 12. května 2008
 






         ………………………………   

 







    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






