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Posudek BAKALÁŘSKÉ práce

Teoretická část:  Metodika herecké práce a její využití před kamerou


(téma)

Alexandr Konstantinos Pondikas si pro svou bakalářskou práci vybral zpracování metod herecké práce a jejich využití před kamerou, a lze říci, že zpracováním své bakalářské práce splnil zadání. Při své práci pracoval samostatně a iniciativně.

Práce obsahuje základní přístupy při přípravě a výchově adeptů herectví, principy herecké techniky v oblasti mluveného i nonverbálního projevu a metody herecké práce platné pro divadlo i film. Tyto věci jsou zpracovány systematicky, nejdou příliš do hloubky, což lze však v takovémto typu práce považovat za pozitivní.

Za drobný nedostatek považuji chyby v obsahu (Mimika a testíka místo gestika) a v seznamu literatury (Lukavský je Radovan, ne Radoslav).

Práci považuji za velmi přínosnou pro praxi, zejména pro ostatní studenty, protože obsahuje přehled prostředků herecké práce, přičemž pro řadu studentů může být inspirací pro to, aby se o daném aspektu dozvěděl více. Očekával jsem však, že z daných východisek student, jako absolvent konzervatoře znalec teorie i praxe herecké práce, vytvoří alespoň základní výstup, jakýsi návod pro začínající režiséry, jak s hercem před kamerou pracovat, čeho se vyvarovat, jaká je vazba mezi technikou a pocitem a tedy jak se dá hercům pomoci. To mi v jinak celkově zdařilé práci chybí.
Návrh na klasifikaci bakalářská práce:       Teoretická část:              B - velmi dobře
                 






     podpis vedoucího teoretické části bakalářské práce

V Praze

dne
28. 5. 

rok 2008

Otázky:
1. Jaký je vztah mezi výrazem a technikou?

2. Jaké jsou rozdíly mezi divadelní a filmovou prací s herci?

3. Jakých chyb se dopouštějí studenti při práci s herci?

Posudek vedoucího praktické části bakalářské práce

Jméno studenta:  Alexander K. Pondikas 

Akad. rok: 2007/2008

Vedoucí BP:
Prof. Mgr. Zuzana Gindl-Tatárová, ArtD.

Téma BP: SETKÁNÍ – scenár ku krátkemu filmu
Hodnocení vedoucího BP:

     Alexander K. Pondikas je premýšľavý človek a taká bola aj prvá verzia jeho bakalárskeho scenára, ktorá sa mi dostala do rúk. Text, nečakane pravdivo a ironicky zachytávajúci rannú kocovinu troch kamarátov po maturitnom večierku, ich treskúcu pamäť a pomalé, každodenné triezvenie z umeleckých ambícií, ktoré s neúprosnou pravidelnosťou prichádza nad ránom ako trest za prepitú noc, ich milostné pokusy, nafúknuté víťazstvá a zatiaľ malé prehry - ako základné koordináty bermudského trojuholníka, v ktorom sa bežne pohybujú – neponúkal nijak pevnú dramatickú stavbu. Bol skôr akousi náladovkou, zachytením miznúcich okamihov bezstarostnej mladosti a nezáväzných milostných vzťahov. Založený na vnútornom monológu hlavného hrdinu Andrého, inak študenta herectva, vykazoval nielen literárne kvality, ale aj istú epickosť či poviedkovosť štruktúry, ktorá sa s podobným spôsobom dramaticky neukotveného rozprávania organicky spája. Musím hneď dodať, že študent okamžite pochopil úskalia takéhoto uchopenia látky, ktorú hodlá použiť ako podklad budúceho filmu a poctivo hľadal spôsob, ako tento handicap odstrániť.

     Jeho text je časovo rámcovaný od rána do rána a delený na dve základné línie: na „príbeh“ Pepého a Davida, ktorí sa síce odoberú dospávať opicu do Pepého prenajatých komnát, ale dokážu sa zároveň vyburcovať k temperamentnému nácviku divadelného textu a opäť úplne prepadnúť svojmu umeniu, a na „príbeh“ Andrého, ktorý svoje herecké vlohy naplno využije v praxi pri (veľmi vtipne napísanom) zvádzaní spolužiačky z konzervatória, flautistky Kristíny. Len aby nemusel myslieť na svoju tajnú túžbu po nedostupnej barmanke Jane, po ktorej, koniec koncov vzdychajú i všetci ostatní, len aby vďaka alkoholom rozjatrenej mysli (čo najdlhšie) nemusel rozmýšľať o svojej hereckej budúcnosti. Aby nakoniec „po situácii“ dostal od domýšľavej Kristíny úľavne košom... Obe línie sú tak zároveň spojené nielen symbolom (zrelého) ženstva - barmankou Janou, ale i fyzicky – cez mobilný telefón a následné hľadanie Dávidovej peňaženky v bare, kde Jana brigáduje.

     Pondikasov text svojou vtipnosťou, nezáväznou hravosťou a paradoxne stavaným dialógom, ktorého obsahy sa často míňajú, pripomína najlepšie tradície nových vĺn šesťdesiatych rokov. Je typickým študentským scenárom s prímesou autobiografického prostredia, bežný priemer však vysoko prevyšuje intelektuálnym nadhľadom a úsmevnosťou, s akou sa na svojich hrdinov dokáže podívať. Mala by som možno niekoľko drobných pripomienok k pointovaniu niektorých scén či k zopár dialógom, sú to však len malé kozmetické úpravy, ktoré budem tlmočiť priamo študentovi pred zadaním textu výrobnému štábu. Na základe tohto scenára si však už dnes viem dosť dobre realizáciu jeho  krátkeho filmu predstaviť.

     Prácu doporučujem k obhajobe.    

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
Výborne - A

V Bratislave dne 30.05.2008
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