FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

Posudek oponenta diplomové práce

Jméno studenta: Bc. Lenka Mintáchová    

Oponent DP: Ing. Eva Jirčíková
Ak. rok: 2007/2008
Téma DP: Projekt zlepšení kapitálové struktury podniku Kasko spol. s r.o.
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS
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	B
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	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	
	X
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	
	X
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	
	X
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	
	X
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	
	X
	
	
	
	


Celkové hodnocení práce: 
Studentka si pro svoji DP zvolila velmi náročné téma, a to optimalizaci kapitálové struktury podniku. Cíl, který si stanovila v úvodu práce, byl splněn.
Teoretická část práce je zpracována systematicky a kvalitně, poskytuje dostatečný základ pro samotné zpracování práce. V analytické části studentka provedla analýzu hospodaření dané společnosti několika metodami a stanovila tak východiska pro zpracování projektu. Komentáře u finanční analýzy však v některých případech nevystihují skutečnost zcela přesně. Současně postrádám komentáře k úpravám NOPAT a NOA při výpočtu EVA. Studentka si také zjednodušila výpočet nákladů na cizí kapitál v případě leasingu. 

Projektová část práce navazuje na poznatky zjištěné v analýze. Studenta sestavila finanční plán společnosti na tři roky pro tři různé varianty budoucího vývoje. Pro tyto tři varianty navrhla a správně vyčíslila možnosti financování. Domnívám se však, že scénáře budoucího vývoje nebyly vhodně zvoleny. Studentka jako hlavní závěr analytické části uvádí, že by měl být zvýšen podíl cizího kapitálu. Přesto dvě z navržených variant počítají pouze s využitím kapitálu vlastního. Vhodnější by bylo navržení více variant financování s použitím cizích zdrojů. 

Z formálního hlediska je práce zpracována dobře. Studentce vytýkám pouze špatné formátování vzorců a nepřehlednost některých výpočtů (např. náklady na kapitál dle teorie Modiglianiho a Milera).
Otázky k obhajobě:
1. Z analýzy zadluženosti vyplývá, že společnost je překapitalizována. Jaké jsou klady a zápory takové situace ve finanční struktuře společnosti? 
2. V práci neuvádíte postoj vedení společnosti k Vámi navrhovaným scénářům. Předpokládají se tedy v budoucnu vysoké investice (scénář C) nebo naopak konzervativní strategie (scénář A a B)?
Návrh na klasifikaci diplomové práce:
C - dobře
Ve Zlíně dne 14.5.2008
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    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






