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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování práce

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	x
	
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň  zpracování  tématu

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň návrhu řešení (realizace)
	
	
	
	x

	jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	formální úroveň (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	jiné kritérium (novost, přínos praxi)
	x
	
	
	


 (Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)
Připomínky a otázky k obhajobě:

Autor si vybral z mého hlediska velmi těžko uchopitelné téma, ale myslím, že jeho zpracování se velmi povedlo. Etika, morálka, etiketa – jsou pro mnohé sice známé pojmy, ale – prázdné. 
Popravdě když jsem začal práci číst, na mysli se mi "vkradla" myšlenka, že zase čtu jednu práci obecně "povídající" o zmíněných tématech. Ale autor mluví naprosto konkrétně. Popisuje Netiketu, popisuje problematiku autorských práv, problematiku vulgarismů, pornografie, dětské pornografie, a vůbec všech myslitelných témat, které mohou díky "liberalismu" internetu vyvstat na mysli, nebojí se popsat spam, a to i ze zákonného hlediska v evropském kontextu a to dosti zevrubně. Místy má práce zvláštní spojeni akademických úvah a citací o etice a morálce (v dobrém slova smyslu) a technicistního popisu dané věci, což považuji za pozitivní přínos této práce.

Jak autor sám v závěru dodává, na českém trhu neexistuje souhrnnější dílo (resp. není nám oběma známo), které by sofistikovalo jednotlivé články, eseje a jiná díla do souhrnného exempláře zabývající se etikou a morálkou na (nejen českém) internetu. Že by výzva?
Otázky k obhajobě:

1) Vytvořil byste i 13. bod Netikety? Je vůbec ještě takový materiál dnes potřebný a je jeho existence nezbytně nutná?
2) Jak se stavíte k dnešnímu problému, že novináři své zdroje neověřují a publikují je i přesto jako pravdivé, ověřené? Jaké je, podle vás, řešení této situace? Myslíte, že to na Slovensku řeší nový "Tiskový zákon"?

3) Myslíte, že v případě rodin, kde jsou malé děti používající počítač a internet, je umístění takového počítače např. do haly, kam mají všichni přístup, jistou (a dostatečnou) obranou proti nežádoucím aktivitám dětí na internetu? Nemáte jiné řešení?

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:


A – výborně

Ve Zlíně dne 18. května 2008
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