Univerzita T. Bati ve Zlíně

Fakulta managementu a ekonomiky

BAKALÁŘSKÉ STUDIJNÍ PROGRAMY

na Vyšší odborné škole ekonomické Zlín


Hodnocení bakalářské práce

(dále jen BP)

Jméno studenta:
Lenka Mizerová



Téma BP: Zhodnocení hospodaření firmy XY spol. s r. o. včetně porovnání jednotlivých sekcí

Akademický rok: 2008/2009

Oponent BP(: Ing. Radana Janáčová

( Nehodící se škrtněte.

Tabulka A

	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Stupeň hodnocení

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	Náročnost tématu BP
	
	   X
	
	
	
	
	
	1,5

	Splnění cílů BP
	  X
	
	
	
	
	
	
	1

	Teoretická část BP
	  X   
	
	
	
	
	
	
	1

	Analytická část BP
	
	   X
	
	
	
	
	
	1,5

	Stylistická a gramatická úroveň BP
	   
	   X  
	
	
	
	
	
	1,5

	Formální úroveň BP
	
	   X
	
	
	
	
	
	1,5

	Součet
	  8/6 = 1,34


Poznámka:
Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. 

Součet hodnocení kritérií vypočtěte vydělením součtu stupňů hodnocení šesti. 

Navrhne-li vedoucí nebo oponent BP v kritériu 2 – splnění cílů BP stupeň nedostatečně (Fx nebo F), je celá práce hodnocena nedostatečně a komise po obhajobě rozhodne o konečné klasifikaci. Je-li nedostatečně hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypočítá se návrh známky včetně tohoto nedostatečně hodnoceného kritéria.

Tabulka B – Celkové hodnocení BP

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,00 – 1,25
	A
	Výborně

	1,26 – 1,75
	B
	Velmi dobře

	1,76 – 2,25
	C
	Dobře

	2,26 – 2,75
	D
	Uspokojivě

	2,76 – 3,00
	E
	Dostatečně

	3,01 – 4,00
	FX
	Nedostatečně

	4,01 – 5,00
	F
	Nedostatečně


Celkové hodnocení a otázky k obhajobě BP:

(Uvádí vedoucí i oponent BP.)

Cílem bakalářské práce bylo pomocí nástrojů finanční analýzy posoudit finanční zdraví společnosti a dále zhodnotit hospodaření jejích jednotlivých středisek. Tento cíl byl splněn.

Teoretická část, v níž studentka popisuje východiska finanční analýzy, je zpracována pečlivě, přehledně a bez větších formálních chyb. 

V rámci analytické části se studentka nejdříve zabývá vertikální a horizontální analýzou rozvahy a výkazu zisku a ztráty. Je pozitivní, že se snaží o rozbor příčin výkyvů jednotlivých položek. Na str. 35 se objevuje konstatování, že finanční majetek se v roce 2006 (omyl – jde o rok 2005) zvýšil o 152 %, což studentka přisuzuje nárůstu pohledávek a obratu zásob. Doba obratu pohledávek v tomto roce však dosáhla nejvyšších hodnot, příčina nárůstu finančního majetku tedy bude jiná.

Společnost vykazuje vysoké hodnoty ukazatelů zadluženosti. V části věnující se hodnocení zadluženosti by měla být zmínka o skladbě závazků a zmínka o tom, že podstatnou část závazků tvoří závazky ke společníkům. 

Až na tyto drobné výhrady je analýza poměrových ukazatelů provedena správně. Za přínosnou považuji kapitolu, kde studentka hodnotí hospodaření jednotlivých středisek. 

Otázky:

1) V části 5.1 hodnotíte vývoj hospodářského výsledku. Společnost dosahuje ve sledovaném období vždy záporný finanční výsledek hospodaření, a to vlivem vysokých ostatních finančních nákladů. O jaké náklady se jedná?

2) Za účelem zlepšení likvidity společnosti doporučujete vyprodat zásoby zboží, které se na trhu neosvědčilo. O jaký typ zásob se jedná?

Návrh na výslednou známku BP:


(Uveďte stupeň ECTS + slovní vyjádření)

B – velmi dobře
Ve  Zlíně dne 5. ledna 2009

podpis hodnotícího


