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Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno studenta: Hana Méchéékové ;
Oponent BP: Ing. Zuzana PetraSova
Ak. rok: 2008/2009

Téma BP: Analyza zdrojh financovéni investic podniku XY s.r.o.

Stupeti hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni: A B C D E
1 1,5 2 2,5 3
1  [Naro¢nosti tématu prace X
2 |Splnéni ciki prace X
3 |Teoretické €asti prace X
4  |Praktické Casti préace X
(analytické Cast)
5  |Praktické &asti prace X

(FeSici Cast)

6  |Formélni Grovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznadte znakem X) v pfislu$né Grovni.

(Obrat’te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulare.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace 1 oponent)

Studentka pfi zpracovéﬁi bakalafské prace vyuZila svych praktickych zkuSenosti z ucetni
firmy. Proto je teoretickd ¢ast prace napsand velmi poutave a Stive.

Hodnotnost této bakalaiské prace vidim v'tom, Ze se nejednd o popisovéni pouhé teorie, ale je
zde velmi hezky popsand i redlna praxe, kterd se mnohdy od teorie velmi lisi. Popis
skuteénych probléml a nastindni zplsobu jejich feSeni mé prakticky vyznam nejen pro
samotnou firmu, ale postfehy studentky mohou byt p¥inosné a inspirativaif i pro jiné vyrobni
podniky, v éemZ spatiuji nejvétsi pfinos.

Otazky k obhajobé:

1. V jakych polozkich rozvahy a vysledovky firmy XY s.r.o.vidi studentka hlavni
problém pfi ziskdvani finan¢nich prostfedkl od bank &i leasingovych spolecnosti?

2. V jakych pfipadech je vhodné pouZit pfi financovani investinich zamért firmy
financovani internimi zdroji?

Navrh na klasifikaci bakala¥ské préace: navrhuji B — velmi dobfe

Ve Zling dne 22 kvétna 2009

...................................

podpis oponenta BP
Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: A - vyborné B - velmi dobfe C - dobre D- uybokojivé
E - dostateén€¢ | F-nedostatedné !

Pii navrhu klasifikace nedostateéné (F), se doporucuje pritomnost piislu$ného hodnotitele.




Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podie nasledujici tabulky:

Stupeti ECTS Slovni vyjadieni Ciselné vyjadteni
A vyborné 1
B velmi dobie 1,50
C dobie 2
D uspokojivé 2,50
E dostatecné 3
F nedostatené -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznadte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zamé¥eni na studijni obor, sloZitost
fefené problematiky, narocnost na teoreticke i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilis prace
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace a na zdkladé zadani definovanych cilii préce,
které musi byt soucdsti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické éasti price
Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych disciplin, jejich moZna aplikace pro feeni tématu,
podil poznatk( =ziskanych b&hem studia, tak 1 studium odborné literatury a dalSich

informaénich zdroji. Hodnoti se rovn€Z zpiisob i troven citaci. V teoretické Casti nelze uvadet

rowor

poznatky, které nejsou vyuZity v praktické ¢asti.

r owor

Kritérium 4. Hodnoceni praktické éasti price (analyticka ¢ast)

Hodnoti se urovell analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti
teoretickych poznatkli pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere vvahu nérocnost
ziskdvani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéri z analyzy, jako

N of W

vychodisko pro fedic{ ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické édsti prace (Fesici &ast)

Hodnoti se vécnd uroveti feSeni problému, dosaZeni stanovenych cil, ndvaznost fesici &asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipad€ pfedpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéZz celkovou uroven provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni firovné prace

Hodnoti se gramatickd droveri, zvolené formulace, celkova Grovenl vyjadiovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni dpravé vysokoSkolskych
kvalifikaénich praci a normy CSN o tpravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném nedostatecng
(F), je celd prace hodnocena timto stupném.




