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Sledování plošné kontaminace  půdního prostředí v průmyslovém areálu

     Předmětem diplomové práce bylo sledování plošné kontaminace půdního prostředí v průmyslovém areálu bývalého podniku Svit Zlín. Cílem monitoringu byla identifikace majoritních polutantů ze skupiny toxických kovů. Výsledky plošné kontaminace jsou vizualizovaný pomocí geografického informačního systému. V závěru práce jsou nastíněny možnosti dekontaminace půdního prostředí.
     Literární studie poskytuje základní informace o zájmové lokalitě: geografické vymezení území; geomorfologické a klimatické poměry; geologické, hydrogeologické a hydrologické poměry. V kapitole 1.5 je stručně popsána lokalita z pohledu probíhající výroby v minulosti, současnosti a plánované využití areálu v budoucnosti. Tuto kapitolu by bylo vhodné přehledněji zpracovat tak aby byly přesně identifikované potenciální zdroje kontaminace minulé i současné. Dále se práce zaměřuje na dosavadní prozkoumanost lokality. Na závěr je literární studie doplněna o základní informace týkající se rizik anorganického znečištění horninotvorného prostředí zájmové lokality s popisem toxikologických vlastností vybraných toxických kovů, hodnocením kontaminace půd podle platných vyhlášek a možnostmi vizualizace kontaminace (metoda inverzní váhové vzdálenosti – IDW analýza).
     Experimentální část splňuje základní požadavky kladené na diplomovou práci, avšak navenek působí „ledabyle“. V kapitole 6.4 nejsou důsledně vysvětleny veškeré použité termíny, okomentované a popsané údaje zobrazené na uvedených obrázcích – obr. 5. a obr. 7.
     S kapitolou „Výsledky a diskuse“ souhlasím a nemám k ní výrazných připomínek. Nejprve jsou uvedeny výsledky monitoringu v podobě účelových ortofotografických map, které jsou následně diskutovány. Dále jsou získané výsledky konfrontovány s platnými legislativními limitními hodnotami. Na závěr je diskusní část doplněna pouhým nastíněním potenciálně využitelných metod dekontaminace dané lokality. V kapitole 8 by bylo vhodné tabelární zpracování dat, které by tak čtenáři umožnilo snadnější orientaci v poskytnutých informacích.
Dále uvádím mimo jiné několik nedostatků, které jsem v textu nalezla:

· kapitolu 1.5 Výroba v minulosti, súčasnosti a plánované využití, by bylo vhodnější zařadit před kapitolu 3 Riziká kontaminácie horninového prostredí záujmové lokality
· u charakteristiky prvků by bylo vhodné doplnění formy výskytu v horninotvorném prostředí

· různé typy citací např. str. 23 odkaz „(Carr, Zang, Moles a Harder, 2007)“
· formulace věty str. 24: „Vyskytuje sa väčšinou len v zlúčeninách a dôležitou súčasťou hemoglobínu.“
· str. 29 ArcGis Geostatical Analyst má být správně uvedeno ArcGis Geospatial Analyst.

· nepřesná formulace str. 42 „Síra sa mohla dostať do pôdy prostredníctvom spaľovacieho procesu, spaľovaním uhlia ako vedľajší produkt v podobe SO2.“ – viz otázka 2. 

· špatná formulace str. 50 1.odstavec „Ako vodné roztoku môžeme využiť povrchovo aktívne látky ako kyseliny, zásady, alkoholy, ktoré budú schopné narušiť sorpčné väzby medzi dekontaminujúcimi prvkami a horninovým prostredím.“ 

· nepřesná formulace str. 50 3.odstavec: „Preniknutím tohto činidla spôsobíme deštrukciu Pb a Zn, ktoré sú nasorbované na kontaminovanej zemine.“ 

· přehled použitých symbolů a zkratek není úplný

I přes výše uvedené výtky lze považovat DP za přínosnou, především díky novosti tématiky na pracovišti UIOZP.
Otázky :
1. Glaukonitické pískovce – popište o jaký typ horniny se jedná a jaký má vliv na šíření kontaminace?

2. Popište spalovací proces v teplárně Atel Energetika Zlín s.r.o. s instalovaným fluidním spalováním (zájmová lokalita) a objasněte tak Vaše konstatování na str. 42.  
3. Jaký je rozdíl mezi radioaktivitou a fotonovým dávkovým ekvivalentem? 
                                                                         C - DOBŘE                          
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