	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Monika VAŇKOVÁ

	Název práce
	Prevence sociálně patologických jevů

	Oponent práce
	Mgr. Iveta Nováková

	Obor
	Všeobecná sestra

	Forma studia
	Presenční 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň jazykového zpracování
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Dodržení formálních náležitostí (citační norma, formální úprava)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Obsahová stránka práce

	Práce s odbornou literaturou
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Analýza dat a splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Interpretace dat a formulace závěrů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Práce je zaměřena sociálně pedagogicky. Po formální stránce jde o velmi zdařilou práci. 
Teoretická část seznamuje čtenáře s pojmy i vlivem prostředí. Nelogickým dojmem působí zařazení kapitoly „Prevence sociálně patologických jevů“ jako kapitolu číslo 2 oproti kapitole číslo 5 nazvané „Jednotlivé sociálně patologické jevy“, tato kapitola seznamuje čtenáře s několika projevy sociálně patologických jevů.
Podkapitola 5.3 uvádí sociálně patologický jev „Šikanování“. Zde je problematika vysvětlena na příkladu uvedeném z domova důchodců. Což je příklad psychické formy šikany. Dále však členění na psychickou, ekonomickou a fyzickou není uvedeno. Je zde zmíněna pouze fyzická forma šikany, ovšem pro zkoumaný vzorec respondentů je spíše charakteristická psychická a ekonomická forma šikany (jak uvádí ve svých studiích např. Pavel Říčan). Pokud by byl brán zřetel na tuto skutečnost a byla by zohledněna v dotazníkovém šetření, změnilo by to zcela určitě výsledek šetření. 

V seznamu literatury chybí zastoupení významných autorů zabývajících se sociálně patologickými jevy, což mění výsledky práce.  
Pozitivně lze hodnotit vysoký počet získaných respondentů a stoprocentní návratnost dotazníků.
Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

1. Proč jste zvolila pro svou práci právě sociálně pedagogické téma.
2. Co vás vedlo k rozhodnutí pominout problematiku zmíněnou v odůvodnění mého hodnocení?
3. V čem vidíte přínos své práce pro praxi?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





