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	Obsahová stránka práce
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	Formulace cílů práce
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	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
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	Analýza dat a splnění cílů práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):


Po formální stránce je práce napsána přehledně a je vhodně členěna. Úroveň jazykového zpracování je výborná, rovněž jsou dodrženy všechny formální náležitosti zpracování práce. 


Práce se skládá ze dvou částí – teoretické a praktické. Zatímco k teoretické části nejsou žádné připomínky, k praktické části ano. V podstatě pokračuje práce dále uvažováním co uděláme, jak využijeme atd. Práce je tedy dle mého názoru příliš teoretická, a to i v praktické části. V práci není jednoznačně definovaný výzkumný cíl práce, proto není ani samozřejmě žádný výzkumný problém řešen. Za jediný praktický výstup práce by mohly být považovány návrhy dotazníků uvedené na str. 29 – 31. Očekával bych, že výsledky alespoň jednoho dotazníku budou uvedeny v předložené práci. Otázky navržené v dotaznících jsou vcelku vhodné, ale je nutné je vyzkoušet v praxi. 



	Otázky k obhajobě:

1. V práci se uvádí, že vlastní hodnocení školy bude obsahovat závěry, nebudou se jmenovitě uvádět vyučující či nepedagogičtí pracovníci školy, kteří mají jisté nedostatky. Projděte stručně jednotlivé dotazníky a pohovořte o tom jak byste u nich zveřejnil výsledky šetření, protože i hodnotitelé mají právo vědět, jak jejich hodnocení dopadlo.

2.
Jak naložíte s informacemi typu: Vztah mezi vedením školy a studenty – slabý, 


vzájemné vztahy mezi studenty -  průměrné atd.?



	Celkové hodnocení*
	
	
	C
	
	
	

	Datum:
	Podpis:


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





