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Sledování aerobního rozkladu polymerních směsí na bázi PCL/PHB a na bázi PLA

Diplomová práce je pokračováním série biodegradačních studií týkajících se rozložitelnosti plastických materiálů. Nebylo proto jednoduché sepsat literární rešerši originálním způsobem, nicméně student se tohoto úkolu zhostil velmi zdařile a tím, že zařadil do literární části i popisy matematických modelů kompostovacích procesů, splnil požadavek „novosti“ vhodným způsobem. Nejasný byl pro mně pojem „biodegradabilní těkavé pevné látky“ na str. 17.
Obdobně pozitivně se mohu vyjádřit k metodické části, která je zpracována věcně, přehledně a jen ojediněle bych vytknul některé méně přesné výrazy či formulace (kultivace při 25°C je spíše kultivací psychrofilních bakterií než mesofilních – str. 36, vypláchnutí láhví 1% HCl není sterilizací – str. 39 a plynotěsný dávkovač by neměl být označen za dávkovací stříkačku – str. 29). 
Výsledková část je rovněž zpracována přehledně, grafy jsou názorné (byť některé mohly být sloučeny) a přehledové tabulky dávají jasné informace o dosažených výsledcích. Nosnými částmi experimentálních prací byly tři série dlouhodobějších degradačních pokusů a řada doplňujících analýz a stanovení. Je zřejmé, že diplomant se práci věnoval soustavně, cílevědomě a ve formulacích závěrů ze získaných výsledků prokázal schopnost logického odvození. Jedinou mou závažnou připomínkou, která se však prolíná celou výsledkovou částí, je vydávání hodnoty DCO2 [%] za „% odstranění substrátu“ (str. 44) nebo za „celkovou míru biodegradace“ (str. 55 a dále, včetně Závěru). Jde spíše o formulační zlozvyk, jsem přesvědčen, že diplomant si je vědom rozdílu mezi „procenty vyprodukovaného oxidu uhličitého“ a „celkovou mírou biodegradace“. 
Závěrečná část je přehledná, sumarizuje získané výsledky a srovnává určité vzorky mezi sebou. Kromě již výše uvedené připomínky nemám výhrad.

Celkově lze shrnout, že práce byla experimentálně zvládnuta velmi dobře, je hodnotná a získané výsledky mohou nasměrovat další možnosti přípravy biodegradabilních polymerů. Písemné zpracování je rovněž na potřebné úrovni a uvážím-li samostatnost diplomanta i nelehké okolnosti, které v průběhu jeho práce panovaly, navrhuji tak ohodnocení A – výborně.
Otázky:

1) Byla srovnatelná velikost částic vzorků polymerů v pokusu 2 ?

2) Bude skutečné odstranění substrátu (tj. celková míra biodegradace vzorků) vyšší či nižší než procentuální hodnota vyprodukovaného oxidu uhličitého a proč?

3) Jaké látky by potenciálně mohly působit toxicky ve vzorcích na bázi polylaktidů?
Návrh na klasifikaci diplomové práce:                           
  A – výborně
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