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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Hodnocení teoretické části práce

V první kapitole se autorka zabývá sociální společností, ve které spíše než o společnosti, hovoří o svém výzkumu. Jako podkapitoly rozpracovává téma rodiny, posttraumatických symptomů a sexuality osob s mentálním postižením. 
Vzhledem k názvu práce Rodina s postiženým členem, kladně hodnotím pasáž, která se věnuje rodině jako sociální buňce. Postrádám však přesné vymezení pojmu postižení. Z textu není patrné, kdo tvoří cílovou skupinu. Autorka hovoří v každé podkapitole o jiné cílové skupině [o rodinách s chronicky nemocnými (s. 14), o osobách s poruchami příjmu potravy (s. 16), o osobách s postiženou nervovou soustavou (s. 17), o osobách s mentálním postižením (s. 17), o dětech s mnohočetnou emoční nestabilitou (s. 26)]
Podstatná část práce je věnována problematice terapií. Přitom otázky v rozhovoru č. 19 a 20, směřované k terapiím, autorka neoznačila za jádro interwiev. Naopak k otázkám, které považuje za podstatné, (přijetí postiženého rodinou, okolím, integraci aj.) neposkytla teoretickou podporu v první části práce.

Druhá kapitola Sociální služby a sociální péče vzhledem k právním předpisům pojednává o službách. Zde autorka velmi správně zmiňuje Zákon o sociálních službách č. 108/2006 Sb. 
Třetí kapitola Děti a mladiství jako subjekt pomoci, taktéž pojednává o různých formách pomoci.
Obě kapitoly obsahují potřebné informace k službám pro osoby s postižením, přehlednost jejich zpracování je však nízká. Autorka zde nevhodně kombinuje služby sociální péče (osobní asistence) a sociální prevence (raná péče, sociálně terapeutické dílny). Některé služby nezmiňuje vůbec. Postrádám např. zmínku o sociálním poradenství (základním i odborném, které poskytování služeb vždy předchází), ze služeb sociální péče chybí pojednání o odlehčovacích službách či centrech denních služeb. 

Podkapitola 3.1 Výchova a škola mapuje americkou studii, která byla zaměřena na děti s mnohačetnými poruchami emoční nestability. O vzdělávání osob s postižením v našich podmínkách nepodává žádné informace.

Fakt, že se teoretická část svým obsahem výrazně odklání od tématu práce, nejvíce ovlivnilo celkové hodnocení. Domnívám se, že práce mohla být zaměřena výhradně na kvalitativní analýzu.
Hodnocení praktické části práce

Autorka si stanovila následující výzkumný cíl: 
„…zhodnotit metodami kvalitativní analýzy situaci šesti rodin s postiženým členem.“
„…cílem navazujícího výzkumu po třech letech po původní analýze je učinit analýzu novou, která bude zhodnocovat vývoj, který se v rodinách odehrál v uplynulém čase.“ 

Z citace je patrné, že cíle, které jsou umístěny v abstraktu a úvodu práce, jsou formulovány poněkud vágně. V praktické části práce, kam bezesporu patří, jim není věnována větší pozornost. Dílčí cíle nebo výzkumné otázky absentují.
V praktické části práce kladně hodnotím vysokou úroveň analýzy procesu sociální interakce podle R.F. Blase, včetně jejího zdařilého grafického vyjádření. Oceňuji také užití originální a nepříliš známé metody kaleidoskopu. 


	Otázky k obhajobě:

1. Slovně interpretujte výsledky analýzy kaleidoskopu ze s. 67.

2. Definujte výzkumné otázky.

3. Vyjádřete se prosím k vašemu výroku: „Dnešní pojetí tak zvaného komunitního plánování je mezi lidmi pojímáno – asi správně – jako poskytování sociálních intervencí potřebným (nemocným a opuštěným), když už ta kdysi fungující supervize všech orgánů od Národních výborů přes Červený kříž, geriatrické sestry, obvodní a závodní lékaře až po školy a kádrová oddělení zaměstnavatele nefunguje.“



	Celkové hodnocení*
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





