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Jméno studenta:Veronika Janíková
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Ak. rok: 2008/2009

Téma BP:Podnikatelský plán na založení drobného podniku

	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F




	 1
	Náročnosti tématu práce


	X
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	X
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	X
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	X
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

Na podkladě diplomové práce, tak jak je zpracována, je možno založit skutečný a životaschopný podnik. Kromě drobných nedostatků v praktické části, které vyplývají ze skutečnosti, že se jedná o studentku vysoké školy a ne profesionálního zpracovatele podnikatelského plánu (str. 21, cituji: Jednateli budou všichni tři společníci, každý se stejným podílem ve výši 33,3% …z čehož by vylývalo, že jednat mohou vždy jen dva z jednatelů současně, což je na jiném místě rozporováno, že jednat může každý z jednatelů samostatně, což je právně rozhodující a vyplývalo by asi ze Společenské smlouvy , str. 27, 3.řádek – společnost nebude plátcem DPH, ikdyž na straně 37 – Plán tržeb je plánováno s obratem ve výši vyšším než je stanovená hranice pro povinné plátce DPH již pro první rok podnikání , apod.) není možné práci nic vytknout.

V mnoha oblastech tato práce obohatila o cenné poznatky i mě, ikdyž již více než 16 let relativně úspěšně podnikám v oboru služeb.

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Celkově práci hodnotím jako přínosnou a použitelnou v reálném životě, což je hlavní záměr bakalářské práce - tedy uplatnit získané teoretické znalosti v praxi.

Otázky k obhajobě:

Proč nebylo použito při financování pořizovaného majetku leasingu nebo jiné formy úvěru ?

Jak byste postupovala při sjednávání nájemní smlouvy na nebytové prostory ?

Jak byste řešila cash-flow v praxi ?

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
A - výborně

V Zlíně dne 3.června 2009









dr.Miroslav Zvonek   v.r.

 






         ………………………………   

 







    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce

Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce

Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.
