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Tabulka A — hodnoti niro¢nost tématu, nikoli zpracovani

Hodnoceni ndro&nosti tématu: Uroveit
nadprimérna | primérna |podprimérna
Teoretické znalosti X
Praktické zkuSenosti X
Sbér a zpracovani podkladi a vstupnich dat X
Specifické naroky tématu (originalita, rozsah, X
Istatistické zpracovani dat, interpretace zavéri apod.)
Tabulka B — hodnoti tiroveii zpracovani tématu
Kritéria hodnoceni prace: Uroveii
nadprimérna | priméma | podprimérna |nelze hodnotit
Splnéni cile prace X
Samostatnost pfi zpracovani X
Metodologicka kvalita postupu X
Uroveii teoretické &asti X
Préce s literaturou (citace) X
Uroveri analytické &asti X
Adekvatnost pouzitych metod X
Uroveti navrhu fedeni (realizace)
Jazykova uroveii prace X
Formalni Grovefi (text, grafy, tabulky) X
Prehled literatury (rozsah, kvalita) X
Jiné kritérium (novost, pfinos praxi) X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozna¢te znakem X v pfislu$né Grovni.
(Obrat'te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulére.)




1. Teoreticka ¢ast

Autor nam skrze teoretickou ¢ast postupné odkryva myslenkové pochody a diivody
kone&ného feSeni designu osvétlovaciho télesa. Pfedevsim bych rad upozornil na fakt,

7e samotné zadani je vazané na konkrétni technologii odlivéni plasti. Timto se kol stava
realnym se viemi nastrahami jak pro designéra, tak i pro konkrétniho vyrobce. Velmi dobie
pak autor pfibliZuje teorii a faktografii dané problematiky aby konci jasné vyslovil svij
zamér. PouZita cizi literatura a faktografie nezni jako nutnost vyplnit co nejvice stran, ale
zdivodiiuje koneéné feSeni designu. Pohled do budoucnosti technologie sviceni je jeden

z podnétli vzniku kombinace svétla a plastu odlivaného rotaéni metodou.

Technologicka ¢ast teorie je sice jednoduchd, ma v3ak svoje problémy v praxi. Vyzaduje tudiz
studium odchylek z olekavaného vysledku ve vyrobé. Je to ta €ast této bakalaiské prace, ktera
neni nikde popséana. Je pouze vidét na kone¢ném vyrobku.

Z hlediska priizkumu trhu a konkurenénich vyrobki je tato studie dostateénym voditkem pro
autora k uréeni vlastniho prostoru aniz by riskoval byt i naznak totoZnost s jinym vyrobkem.
Cely tento mix teorie a dat ucelenych v jasném zaméru dava tusit zajimavi pohled na pojem
svitidlo pro interiér odlivané rota¢ni metodou.

Hodnoceni:
A — Vyborné
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Pro klasifikaci pouzZijte tuto stupnici:

| A-vyborné |[B-velmidobfe | C-dobfe [ D -uspokojivé | E -dostateéné |F - nedostatetné |
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2. Prakticka ¢ast

V praktické ¢asti se projevuje to co davalo tusit jiz v Casti teoretické, konkrétné schopnost
autora vidét véci v jejich hlubsim vztahu. Z kone¢ného tvaru lze vycist filosofii podfizeni
tvaru smyslového pojeti fenoménu svétlo. To viak paradoxné kontrastuje s oklesténosti ukolu.
Jak sam autor popisuje v textu, naplii slova paradox byl tim feSenim, jenZ mu umoZnil
povznést se nad omezenimi v tvaroslovi. Tim dal moZnost obhajoby samotné technologie
a pohled na jeji pozitivni stanku, tj. levna vyroba formy a samotného vyrobku v malych
mnozstvich. Kombinace se zajimavym prvkem jako je fotografické osvétlovaci téleso,
z kterého si vypujcil smysl a tim si dovolil i naznacit jeho tvar, je velmi chytrym dovrSenim
celého projektu. Tato kombinace navic vytvafi novy prostor v uziti osvétlovaciho télesa, a to
ne jako Cinitele, ale naopak adresata svétla.

Komplexnost feseni od filosofie véci aZ po kone¢nou realizaci a funkénost vyrobku je prace
hodna profesiondla. Téleso samotné se nemusi libit kazdému, je vSak v prostoru
nepiehlédnutelné. Kombinatorika umoziiujici uzit téleso ve vicero polohach je jen dalsi
nadhodnotou kterou oceni klient. Jednoduchy tvar umoziiuje pouzit vice téles v kompozici

nebo komponovat vice téles s riznym uéelem v jednom prostoru. To jisté oceni i vyrobce.
Barevnost kterou umozZiiuje samotny plas je natolik riiznorodd Z7e kombinace se miiZou
rozrustat geometrickou fadou. Samotnéd prisvitnost materidlu je pak natolik nefizena Ze si
téleso zachovava jedine¢nost a kompozice rovinnych prvki tento efekt umociiuje. Moderni
vzhled pouZitého materialu a myslenka samotného télesa tvofi celek, ktery spliiuje pozadavek
v zadéani. Tento projekt ma v sob& daleko vice energie nez jaky je mozZny do n&j namontovat.

Navrh na klasifikaci BP
A - Vyborné




Otazky k BP:

1. Pro¢ jste se soustiedil na takto definovany Gkol?
2. Yaky typ svételného zdroje jste zamyslel pouZit a jak bude pisobit fizikdlné na plast?
3. Proé se téleso nejmenuje PARADOX.
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