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Uvod

Nejen \Ceské republice, ale vestginé zemi stale roste kriminalita, zvy3uje se
pocet uwzrénych osob, coz z&tuje statni rozpity. K pievycho¥ pachatael nedochazi
tak, jak by bylo teba. Vykon trestu oditi svobody sebou nesadu nezadoucich
efekii, jako je nap devastujici vliv na osobnost odsouzenéheyyseni pozitivnich
socialnich vazeb dipodnim prodedim, peruSeni pracovnich aktivit a vziah
a v neposledniadt problematické oftovné zgleréni se do BZzného Zivota po vykonu
trestu odgiti svobody. Stale vice nabyva na vyznamu pojenorasvni justice (z angl.
obnovit, navratit do fwodniho stavu). Blezitou roli vtéto oblasti hraji odklony
v trestnimiizeni, kdy v této diplomové praci se jimi chci yat z hlediska jejich
socializ&ni funkce.

Odklony v trestnintizeni, kdy se jedna o instituty podraé zastaveni trestniho
stihani podle § 307 a nasl.itr. podmigné odloZeni navrhu na potrestani podle § 179g
a nasl. trt., narovnani podle 8§ 309 a nésl.itr.odloZeni ¥ci podle 8§ 179c/2f t.,
odstoupeni od trestniho stih&ni podle 8§ 70 a r&fshk. ¢. 218/2003 Sh. o soudnictvi ve
vécech mladeze, seasto organy trestnihdizeni, respektive soudem a statnim
zastupcem, za spini zakonnych podminek, aplikuji. Tyto odklonyigpivaji
k rychlejSimuieSeni trestnichéei, kdy se zohletlji zajmy vSech subjektdottenych
trestnym¢inem. Nutno dodat, Z&ast odborné wejnosti povazuje za odklon v trestnim
fizeni i vydani trestnihofixazu podle 8§ 314e a nasl.i.tr.avSak ja se prasély své
prace timto odklonem zabyvat nebudu, nelbm povazuji jen za formu tzv.
»ZzjednoduSenéhtizeni trestniho*.

V této praci jsem si stanovila za cil zadtywe alternativnim #goby feSeni
trestnich ¥ci, nebo-li odklony v trestnirtizeni, jejich platnou pravni Gpravou CR.
Cilers chci piblizit, zda a jak odklony v triizeni plni socializéni funkci. Stranou
nezistane ani problematika Prafvd a mediani sluzbyCR, ktera hraje v dané oblasti
vyznamnou roli.

Zdivodréni mého cile spova v provedeni analyzy, ktera byela ukazat na
vyuzivani odklod v rdmci trestnihdizeni a na jejich socializai stranku ve vztahu
k pachatelm trestn&innosti.

Stanovila jsem si k ékeni hypotézy:
predpokladam, Ze:

- odklony v trestnintizeni socializéni funkci plini,



- v ramci socializéni funkce odkloi trestniharizeni hraje nejvyrazysi roli mediace.
Zakladem pro vypracovani této prace bude ¥41/1961 Sb., o trestniffizeni
soudnim (trestniad), ve z@ni pozdjSich zakod, dale zejména pravni literatura
zabyvajici se odklony v trestniffizeni, soudni judikatura , odbortk&nky a materialy

ziskané od Proliai a mediani sluzby CR.

Jsem i@swdcena, Ze odklony v trestniiizeni jsou pinosem jak pro spoteost,
tak pro jednotlivce. Proto se chci danou problekoati zabyvat, a to z hlediska
socializ&niho, ve vztahu k pachateh trestnychcinia, u mladistvych proviéni,

k jejich za&lenovani do spoknosti, vychovného isobeni a wsdomeni si disledki
svého protipravniho jednéni. Jedna se o aktuaindté to i s ohledem na budoucnost,
neba’ nas Zivot se stava stale vice konzgj®im a prioritou se stavaji ,penize”, pro
néZ mnozi jsou ochotni wtht ,,cokoliv*.

Ve své praci nejtve vyswtlim, co to jsou odklony v trestnirfizeni, jednotlivé
druhy odklori, jaky maji vyznam a del. Déle piblizim sankce vztahujici se
k odklomim v trestnimfizeni ve smyslu trestniho prava hmotného a prokesni
Samostatna kapitola budénovana Probmi a mediani sluzg CR, zejména jejimu
poslani a naplini, jejéinnosti v roli aplikace odklain a v neposlednfad® proba&nim
progranmiim. V dalSi kapitole se zamyslim nad osobou pretareeho pachatele.

Zajimavé budou jistvysledky analyzy cca 10tipadovych kazuistik trestniclési,

u kterych bylo Okresnim statnim zastupitelstvimWskow pravomocs rozhodnuto

o odklonech v trestnimizeni. Zandfim se na rok 2006, a to z tohédvddu, aby se
vzhledem k odstuptasu a stanoveni zkuSebni doby (u podmého zastaveni trestniho
stihani podle 8§ 307 fr.a nasl.) dalo relevantrzjistit pozadované udaje. Nebude mozné
provést generalizaci zé&w platnych pro celouCR. Déale budu vychéazet z poznatk

ziskanych z vyplkni dotazniku pracovnikProbani a mediani sluzbyCR.



1. Odklony v trestnintizeni vCR

1.1 Pojem, vyznam &é@l odkloni v trestninméizeni

Odklonem se rozumi odchylka od typickéhajitraiho pibéhu trestnihdizeni tak,
aby se méh zavazné, skutkava pravee jednoduché &ci vyreSily mimo hlavni Keni.
Jedna se tedy o mimosoudniiizgni trestni &ci, které gichazi v vahu tehdy, ma-li
spachany ¢in povahu konfliktu mezi pachatelem a poSkozenymy lse v &chto
piipadech klade idaz edevSim na urovnani tohoto vzniklého sporu a temm¥e
druhdadou je otadzka potrestani pachatele statni mocklo®da stejg tak i dalSi
alternativni zfisoby fizeni, gedstavuji vyrazné odlébni v praci orgah ¢innych
v trestnimfizeni, tak i vyrazné zjednoduSeni, urychleni aspbdargni trestniho
procesu. Odklony umagji odchyleni se od klasickéhotpghu trestnihaiizeni tak,
aby nebyly zbyténé zatZovany soudy bagatelniméemi.

V Ceské republice se v ramci odkiotrestnihotizeni, kdy je mozné uzit i pojem
procesnich alternativ trestniliizeni, vyuziva institit podmirgné zastaveni trestniho
stihani podle § 307 a nasl. ir.(v platnosti od 1.1.1994), podngimé odloZeni navrhu
na potrestani podle § 1799 a nasli.tfv platnosti od 1.7.2004), narovnani podle § 309
a nasl. trt. (v platnosti od 1.9.1995), odlozerdcv podle § 179c¢/2f) tf. (v platnosti od
1.7.2004), odstoupeni od trestniho stihani p@dl@ zak¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi
ve wcech mladezZe (v platnosti od 1.1.2004).

Z&kladnim &elem odklor je predevsim rychlejsi a efektigsi vyrizeni k tomu
vhodnych ¥ci, které nevyZaduji z hledisk&ealu trestnihatizeni projednani &ci pred
soudem v hlavnim deni. Mezi obecné podminky pro moznost aplikacerrate/nich
zpasohi fizeni pati predevSim menSi  zavaznost projednavanéhatnéieo
¢inu (u mladistvych provigni) nebo jeho skutkova a pravni jednoduchost, smuhl
zainteresovanych stran, prokazani spachani trestiéh obvintnym dosud opaenymi
dukazy, gipravenost obvieného spolupracovatiipsvé resocializaci a ndhrada Skody,
ktera bylacinem zgisobena, fipadrg jiny zpisob napravy nasledku trestnétiou tam,
kde je to mozné. Obvémym pachatéim se nabizi Mjzeni &ci zpisobem podstatn
mirngjSim a meén zatzujicim, nez je tomu u klasickéhoizeni \&ci. Litost projevena
obvirenym, odinéni jim zpisobené djmy a realizace dalSich Krokotebnych
k urovnani jeho vztahs jinymi zainteresovanymi osobami (stranami triémsttizeni) je
z hlediska spol&enského zajmu povazovana zpravidla dagsrejSi a uziténgjSi nez

pusobeni trestu. V zajmu dosazeniipbhého preventivniho a vychovnéhénku je
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stejrg tak vyznamné, aby si obwiny uwdomil disledky svého jednani afijal
odpowdnost za své protipravni jednani.

U uvedenych odklan trestniho  fizeni lze dosahnout specifického
resocializéniho a vychovného dinku na pachatele trestnélinu, a to bez vydani
stigmatizujiciho rozhodnuti o wima trestu. VSechny tyto instituty jsou &asré
i prostedkem, ktery slouzi v prvéac k tzv. ,usmfeni“ mezi pachatelem trestného
¢inu a jeho obti a k tomu, aby pachatel &dil Skodlivé nasledky vzniklé spachanym
protipravnim jednanim.

Vyznamnou Ulohu hraji mediditokteri jsou v nasi republice #a@zeni pod Proliai
a mediani sluzbuCR a jejich¢innost je upravena zakonem257/2000 Sb. o Probai
a medigni sluzk v platném zani.

Proces odkldnhraje dilezitou roli také v prevenci kriminality.

Také je nutno Zgaznit, Ze pinosem odklof je to, Ze sniZuji zatizeni ju&tich
orgam v oblasti drobné kriminality a umtiji soustedit jejich aktivity na zavaznou
trestnowinnost, jak jiz z uvedeného textu vyplyva.

O existenci odklanv ceském, respektivéeskoslovenském trestnim pravu, se dalo
svym zpisobem hoviit jiz pred rokem 1989. Nicménk systematickému zakotvovani
odkloni v modernim slova smyslu dosloCeské republice aZ v devadeséatych letech
dvacatého stoleti.

Uprava vychazi v souladu s pozadavkUmluvy o ochranlidskych prav
a zakladnich svobod ze zéasady zachovat &heéimu pravo domoci se Ustniho
projednani své zaleZitostifg soudem. ,Alternativniizeni by proto nemio byt
pouzito na ukor prav obwviného nebo poskozeného a ronby byt ani pekazkou
zjisteni skutkového stavuéei a pravdy v takovéntizeni, a proto jeieéba, aby byla
dodrZzena presumpce neviny, zachovana prava obhajpb§vo obvitdného na obhéjce,
pravo obvigného vznést namitky proti usneseni o zahgjeniniteststinani, pap proti
obZalok, pravo obvigného na slySeni v takoveéfizeni nebo viizeni gredchazejicim,
pravo obvikného pedlozit dikazy o své nevih) pravo poskozeného vyjad se
k rozhodnym skutostem, pedloZzit k nim dikazy a uplatnit narok na nahradu Skody,
pravo vSech ztastrénych stran na pisemné vyhotoveni rozhodnuti a psiran na
opravny prosedek proti takovému rozhodnuti.“

! Samal Pavel a kol. Trestidid, komenta— dil 1. 6. vyd. Praha: C. H .Beck, 2001, 4570-
1571



VySe uvedené odklony Ize uplatnit pouze *edpokladu, Ze je danoudodné
podezeni konkrétni osoby ze spachani trestnéino. Zakonodarce vSak za sgin
stanovenych podminek netrva na odsouzeni pachdesl@a se vesfa 0 vyjimky ze
zasady legality. Systém sankci jako statni reakcspachani trestnélénu a hrozba
trestem neztraceji zaahto okolnosti na své&innosti. Odklony nemohou byt vniméany
jako projev cileného zmiéni trestni spravedinosti. ,Vyznamné je, Ze odklaayovei
vytvaii prostor pro potkeni primarg represivniho fistupu Kk trestépravnimu
posuzovani stihané trestn@nnosti. Rozdiovani Skaly reakci na trestnéiny
v souvislosti s jejich zav&dim odpovida subsidiarni roli trestniho prava, Eho
represivni povaha by seéta projevit jen v pipadech, kdy ndjhazi v Gvahu jiné
fedeni.?

Pokud se tyka vyuziti pravni upravy odkiown jednotlivych zemich s¥a, tak toto je
raizné a odklof se vyuziva rozdilnym Zigobem, shodnse socialnimi, politickymi,
kulturnimi, ekonomickymi a pravnimi koncepcemi adicemi. Viadk zemi existuje
neomezeny statni monopol stihat. Vychazi se z tbagenciny vétSi zavaznosti jsou
zpravidla povazovany za trestné a je tudiz v stataivéejném zajmu, aby tytdiny
stihal stat. V #&kterych evropskych zemich naproti tomu neni statonhopol stihat
absolutni. Nkteré druhy trestnychini jsou povazovany za soukromozalobné a jejich
stihani je ponechano nélvposkozenych osob. Jedna seyazi o trestnéciny, jimiz
byla porusena zakonna individualni prava. Zakonmelade vychazi zipswdceni, Ze
stihani takovychiini neni zpravidla ve wejném zajmu a je soukromou zalezitosti
osob, které byly trestnyginem poskozeny.

V rekterych zemich fislusi pravo stihat stejné tresthidy jak statnim orgaim, tak

i soukromym osobam neboiggnym¢i soukromym organizacim.

1.2 Podmi#né zastaveni trestniho stihani podle ust. § 3D4atr

nasl.

Institut podmi#gného zastaveni trestniho stihani byl do naSehonfirdadu
zakotven novelou trestnihiadu — z. 292/1993 Sb., s¢innosti od 1.1.1994 a je
upraveno v ust. 8 307 a 308ttrPostupovat podlegehto ustanoveni je mozné jak
v tizeni ged soudem, tak i vifpravnémtizeni statnim zastupcem, coz je bezpochyby

velmi vyznamne.

2 Sotol& Alexander a kol. AlternativnieSeni trestnichéei v praxi. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2000, str.
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Jeho podstatou je &hsné zastaveni probihajiciho trestniho stihami,pkud jsou
splntny zakonné podminky:

- jJde oftizeni o trestnémiinu, na ktery zakon stanovi trest étinrsvobody, jehoz horni
hranice nefevysuje gt let,

- obvirgny se k&inu doznal (doznani musi zahrnovat vSechny skutkok@nosti
naphujici zdkonné znaky skutkové podstaty trestn#ho, pro ktery je stihan),

- obvireny nahradil Skodu, pokud bykinem zmisobena, nebo s poskozenym o jeji
nahrad uzawel dohodu, anebccinil jina potrebna opdeni k jeji nahragl

- obvireny projevil souhlas s takovym kigenim v dané dci,

-a vzhledem koseb obvirtného, s fhlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu,
okolnostem fipadu lze dvodré takové rozhodnuti povazovat za dosjeci (pri
hodnoceni osoby konkrétniho pachatelergdda hodnotit jeho negativni i pozitivni
stranky, jak vyplyvaji z jeho chovani ve spwolesti, dale se ifhlizi k osobnim,
majetkovym, rodinnym a socialnim pémim obvirtného a jeho rodiny, také
k jeho individualnim zvlaStnostem ).

Vyhovi-li obvirtny tmto podminkdm po stanovenou zkuSebni dobu, bude je
trestni stihdni po ukdéani zkuSebni doby zastaveno definitivresp. dinky zastaveni
trestniho stihdni nastanou pravni moci rozhodnuting Ze se obvimy ve zkuSebni
dohke oswdcil, nebo uplynutim doby jednoho roku po skeni doby, pokud nebylo
ucinéno rozhodnuti o osdceni, aniz na tom #h obvinény vinu.

ZkuSebni doba ide byt stanovena v rozsahu otll poku do dvou let. Velkou
vyhodou tohoto postupu je to, Ze réjsttresti osoby Zstavad bez zaznamu, oproti
tomu, jak je to fi podmirtném odsouzeni, které je zaznamenano Viflejstresti, coz
jiz muze dotgnému znefijemnit a zkomplikovat Zivot. Sice se tato skunest eviduje
v evidenci rejgiku tresti , ale pokud si osoba pachatele vyzada vypis #itajstrest,
nema zaznam uveden, ten je uveden jen v opistikejstest.

Postup podmémého zastaveni trestniho stihani je rozhodnuti takultativni
povahy, kdy tedy zalezi pouze na statnim zastdpcoudci, zda se ip spiréni
stanovenych podminek rozhodnou pro tento postup. tbimto mist musim
podotknout, Ze pokud se tykd mé praxe, setkavamtsm, Ze v fipak, kdyZ jsou
v konkrétni ¥ci splrtny podminky pro uZziti tohoto institutu, tak je taktostupovano
jiz statnim zastupcem &w nejde zbyténé k feSeni na soud.

V ramci rozhodnuti o podn@imém zastaveni trestniho stihantemz se rozhoduje

usnesenim, Ize obwnému ulozZit piméiend omezeni a povinnosti &mjici k tomu,



aby vedlfadny Zivot. Zde ma mozZnost uplatm tzv. probani dohled, ktery je upraven

z.¢. 140/1961 Sb. (trestni zakon v platnéntrdh v § 26a jako pravidelny osobni

kontakt pachatele s pralrdm (rednikem, spoluprace fip vytvéreni a realizaci
proba&niho programu ve zkuSebni dolb kontrola dodrzovani podminek uloZenych
pachateli soudem nebo vyplyvajicich ze zakona. #@akwadi, Ze dohled nad
pachatelem provadi prolrd (rednik.UEelem dohledu je sledovani a kontrola chovani
pachatele¢imz je zaji§ovana ochrana spd@eosti a snizeni moznosti opakovani trestné
¢innosti, dale odborné vedeni a pomoc pachateliesnczajistit, aby v budoucnu vedl|
fadny Zivot.

Dale zakon stanovi, Ze pachatel, kterémwlmden dohled, je povinen:

- spolupracovat s probaim Gednikem zpsobem, ktery mu probai Grednik stanovi
na zaklad jeho probaniho programu,

- dostavovat se k probaimu dednikovi ve llitach, které mu budou stanoveny
proba&nim Grednikem,

- informovat prob&niho &ednika o svém pobytu, z&sinani, dodrzovani soudem
uloZzenych pméienych omezeni nebo povinnosti a jinydteditych okolnostech pro
vykon dohledu utenych prob&nim rednikem,

- umoznit prob&nimu Gednikovi vstup do obydli, ve kterém se zdrzuje.

Porusi-li pachatel, kterému byl uloZen dohlpddminky dohledu nebo uloZena
piiméiena omezenéi povinnosti, informuje o tom probai Urednik bez zbyného
odkladu pedsedu senéatu soudu, ktery dohled ulozil.

V pipadt, Ze nestanoviipdseda senatu jinak, zpracuje pobakednik nejmé#
jednou za Sest ¢mial zpravu, Vv které informuje fgdsedu senatu soudu, ktery
dohled ulozil, o pikbéhu vykonu dohledu nad pachatelem, o é&pinprimérenych
omezeni a povinnosti a o jeho péyech.

Pokud se tyka mladistvych pachat@rocesni postup trestnili@eni upravuje .
218/2003 Sh. (zakon o soudnictvi wegch mladeze), platny od 1.1.2004. Tento zakon
upravuje v 8 16 dohled proli@ho dednika jako pravidelné sledovani chovani
mladistvého v jeho rodina zpisobu vychovného gsobeni rodii na rEj, kontrola
dodrZzovani uloZzeného prabydho programu a vychovnych povinnosti a omezeni
uloZzenych mladistvému soudem pro mladez aipravnémrizeni statnim zastupcem
nebo vyplyvajicich ze zakona a jeho pozitivni veédgaobanim Gednikem k Zivotu v

souladu se zakonem.



U¢elem dohledu prolgaiho rednika je:

- sledovani a kontrola chovani mladistvého, &&ma na zajighi ochrany spolaosti a
shizeni moznosti opakovani trestimnosti,

- odborné vedeni a pomoc mladistvému s cilem #ajeby v budoucnu vediadny
Zivot.

Mladistvy, kterému byl uloZen dohled pr@bého Gednika, je povinen

- spolupracovat s probaim Gednikem zpsobem, ktery mu probai Grednik stanovi
na zaklad programu jeho vykonu,

- dostavovat se k probaimu dednikovi ve llitach, které mu budou stanoveny
proba&nim Grednikem,

- informovat probaniho Gednika o svém pobytu, z&stnani, dodrZzovani ulozenych
piiméienych omezeni nebo povinnosti a jinychleditych okolnostech pro vykon
dohledu ugenych prob&nim Gednikem,

- nebranit probé&nimu Gednikovi ve vstupu do obydli.

Praktickou ukazku postupu podle popsanédtanoveni trestnihiadu dokladuje
piiloha ¢. 1, kdy v dennim tisku Rovnost ze dne 13.3.2000pofplikovan konkrétni
piipad, ktery se stal na okrese VySkov a jedna se, @d¢ vysokoskolsky student

fyzicky napadl| farge.

1.3 Podmirné odloZeni navrhu na potrestani podle 8§ 17%g tr.

a nasl.

Institut podmigného odloZzeni podani navrhu na potrestani je uprarestnim
fddem v 8§ 179g, 8§ 179h. Tento institut je do fadtmlaba podmigného zastaveni
trestniho stihani podle § 307 a nasl. fadu, kdy rozdil je v tom, Ze tento institut se
uplatiuje ve zkracenémifpravnéniizeni (8 179a a nasl.it).

Statni zastupce tedyude misto podani navrhu na potrestani za podminek
uvedenych v § 307 rozhodnout o tom, Ze se podamhnana potrestani podngims
odklada. V tomto fipadt se v rozhodnuti o podminém odloZeni podani navrhu na
potrestani stanovi zkuSebni doba na Sésiohaz jeden rok, tedy kratSi, nez je tomu

u podmirného zastaveni trestniho stihani, jak jiz bylo eved



1.4 Narovnanpodle ust. § 309 it.a nasl.

Tento institut je u nas aplikovan od 1.939%Rozhodovani o narovnani je
upraveno v ustanovenich § 309 -314f&du. V tomto institutu vystupuje do pepli
zdjem na tom, aby sam pachatéslédré ocinil vSechny Skodlivé nasledky éapobené
poSkozenému trestny@inem, a tento zajem je preferovareg zajmem na trestnim
postihu pachatele do takové miry, Ze dojde-li kraé& Ujmy poSkozeného, trestni
stihani obvigného se definitivé zastavi. Mimo toho jsou zdeiihky trestni represe
nahrazeny i povinnosti pachatele k dalsimu majetkay plrgni nad ramec Zjsobené
Skody, které ma slouzit obetprosgsnym &elim a odSkodéni oketi trestnétinnosti.
Narovnani je i vyznamnym prdgstlkem trestni prevence. Pachatel je zde vtazen do
problémi poSkozeného, aby si &domil rozsah, zavaznost a dopad vSechinejwych
dusledki spachaného trestnébimu na poskozeného.

Tento institut se da uplatit jak v ramctigsavnéhoiizeni ze strany statniho
zastupce, tak dale soudem, a ttizeni o trestnéndinu, na ktery zakon stanovi trest
odrgti svobody, jehoz horni hranice tepySuje gt let, a to se souhlasem ob&mé&ho
a posSkozeného, kdy tedyude byt rozhodnuto o schvaleni narovnani a zastaveni
trestniho stihani, jestlize:

- obvirény prohlasi, Ze spachal skutek, pro ktery je stihannejsou dvodné
pochybnosti o tom, Ze jeho prohlaSeni bylméno svobods, vazre a ukite,

- uhradi poskozenému Skoduigpbenou trestnyrmiinem nebo tini potrebné ukony
k jeji napra¥, pripadré jinak odtini Ujmu vzniklou trestnyntinem, a slozZi na det

soudu nebo vifpravnémiizeni na det statniho zastupitelstvi pgmi ¢adstku uéenou
konkrétnimu adresatovi k obecrpros@gsSnym &elim, a tato ¢astka neni izjme

negimeérena zavaznosti trestnélimu (50 % z tétaiastky gipadne statu na péhitou

pomoc olstem trestn&innosti poskytovanou zvlastnim zakonem, 5@&stky gipadne
konkrétnimu adresatovi, kteréhoclirobvinény, coz niize byt napiklad matéska
Skolka, dim déti a mladeze, &aky Ustav socialni @& a podob#),

piicemzZ se takto postupuje, povazuje-li se takovisep vytizeni \&ci za dostaujici

vzhledem k povaze a zavaznosti spachan#ho, k mie, jakou byl trestnyntinem

dotten veejny zajem, k osabobvinéného a jeho osobnim a majetkovym @oim.

Stejri jako u postupu podle § 307 tr.a nasl. nebo § 179aitra nasl., festo, ze
zaznam je evidovan v Rdj&uu tresli, pokud si pachatel vyzada vypis z tohoto



rejstiku, zaznam neni uveden. Pokud si vyZzada ordany v trestnimiizeni opis

z rejstiku trestu dotyné osoby, zdznam tam bude uveden.

1.5 OdlozZeni &ci podle § 179c¢/2,f) f.

Pokud probiha zkracené&ipravnéiizeni, statni zastupce podle tohoto ustanoveni
trestnihoradu \&c odlozi, rozhodl-li o schvaleni narovnanfi¢gmz pouzije obdokin

ustanoveni § 309 a naslitr.

1.6 Odstoupeni od trestniho stihani ¥eech mladistvych podle

§ 70 zakg. 218/2003 Sb. a nasl.

Dne 1.1.2004 nabyldinnosti zakore. 218/2003 Sb.,0 odpo¥dnosti mladeze za
protipravnic¢iny a o zm¢né¢ neékterych zakon (zakon o soudnictvi veégech mladeze).
Odstoupeni od trestniho stihanfegstavuje zavedeni nového odklonwegkém
trestnim pravu procesnim, ktery se uziva jen vymstaci mladistvym pachatém.
UZije se ho v fipadech ménzavaznych, pokud podi&ni ze spachani prowini se jevi
na zaklad dostaténého objaséni skutkového stavuéei zcela divodnym a mladistvy
je piipraven nést odp@dnost za spachanyn, vypaadat se s jehorfginami a icinit
se o odstrami Skodlivych nasledkprovirgni.

Tento institut je upraven v 8 70 a nasl. z&k218/2003 Sb. Mezi podminky
odstoupeni od trestniho stihani tedytipadsledujici:
taxativni kritéria(§8 70 odst. 1):

jde otizeni o provigni, na které trestni zakon stanovi trestéidsvobody, jehoz horni

hranice nefevysuje fi léta,
chybi veejny zajem na dalSim stihani mladistvého pachatele,
je treba pihlédnout k stupni nebezpmosti provigni pro spolénost a o0sob
mladistvého, a déale

a) trestni stihani nenicélné,

b) potrestani neni nutné k odvraceni mladistvého atigé dalSich provimi,
demonstrativni kritérig8§ 70 odst. 3):

mladistvy jiz uspsSnré vykonal vhodny probani program,
byla Uplré nebo alespb ¢asténé nahrazena Skoda igobena provignim a poSkozeny
s takovym odSkodimim souhlasil, anebo



mladistvému bylo vysloveno napomenuti s vystrahotakveé ieSeni Ize povaZovat
z hlediska gelutizeni za dostateé.

Odstoupit od trestniho stihani lze jakipmvném tizeni ze strany statniho
zastupce, tak ¥izeni ve stadiuied soudem ze strany soudu pro mladez. Pokudido t
dni od oznadmeni rozhodnuti mladistvy pachatel proht&sina projednéniéei trva,

v fizeni se dale pok&aje.

Dle mého nazoru tento typ odklonu se zatiaphkaini praxi vyuzZiva minimal&

1.7 Trestni statistika aplikace odkion

Z dostupnych materiaMinisterstva spravedinostiR a Statistické renky za rok
2006 Ceského statistickéhdadu je mozZno se vyjdid k vyuZivani narovnani
a podmignému zastaveni trestniho stih&ni uzitych v minulé3 &ely této prace
jsem si vybrala, jak je jiz Zd/odnéno v uvodu diplomové prace, rok 2006, kdy

k tomuto roku se vazi nasledujici informace:

Stihano celkem osob: 82193
z toho obzalovano: 70 477
podmiéné zastaveno : 7 387
schvaleno narovnani. 38
Zkracené fipravnétizeni: 28 146

z toho podan navrh na potrestani: 27 403
odloZzeno (schvaleno narovnani) - |umdjiS€n, Ize gedpokladat, Ze takto
rozhodnuto nebylaii jen u minima ¥ci

podmi#én¢ odlozeno 663.

2. AlternativniresSeni trestnichéei
2.1 Alternativni tresty a op@ini

Problematika alternativnich trésh alternativnich op&ni je jednou z kéovych
témat modernizace trestni politiky. ,Zaw@d systému alternativnich tréstlo Zivota je
i po jejich pravnim zakotveni relati¥n dlouhodobym obtiznym procesem,
neginasejicim bezprostdre viditelné vysledky. Hlavnimi wvody, pro které jereba
usilovat o nahrazeni trestu adginsvobody jinymi alternativami, je skut®ost, Ze tyto

alternativy:



nemaji nevyhody trestu ogth svobody,

piinasSeji podstathnizsi ndklady na jejich vykon,

pii jejich uloZeni nejsouietrhavany socialni vazby pachatele s gealitn, ve kterém
Zije,
- zohleduji osobnost jedince a jeho individualni vlastnosti
- napoméhaiji ke zrychleni trestnitipeni*>

Dulezitou ulohu v této v oblasti alternativnitieSeni trestnichéei zastava pray
prob&ni a mediani sluzba, kterd pracuje s pachateli i poskozenyinestnimtizeni.
M¢ osobr zaujala skuténost, Ze v skterych evropskych statech (fapAnglie,
Svédsko), se vyuziva zapojeni dobrovolnika vykonu alternativnich ogahi, coz
zatim v nasi republice neni. Dobrovolnici Hilad rozvijeji styky pachatele a jeho
rodiny se spoknosti, napiklad radamici jinymi formami pomoci. Kazdopad@ntoto
podporuje mySlenku, Ze existuje jesiost lidi, ktéi véii v to, Zze dkoliv nékdo spachal
néco Spatného, d4 se napravit, a oni ho na tét@ cédt povedou. Zde bych se rada
odkazala na knihu slavného autora Bohumila Hrabdkry ve své literarni prvotén
PERLICKA NA DNE zachycuje Zivot z‘asto odvracené strany a v lidech z tzv.
spole&enského dna nachazi onu ggmou pertiku na di a pronika tak k pravému,
i kdyZ v hrubé skiapce ukrytému jadru lidi.

Pro dokresleni vyznamu ukladani alternatiinirestt chci uvést skutaost, Ze
naklady (bez socialnich davekiigpivka PO a kapitalovych vydajna jednoho &zn¢
za rok 2006ginily dle Generalnihaeditelstvi ¥zeiské sluzbyCR ¢astku 318 377,16
K¢, na ngsic 26 531,43 Ka na den 872,27& Primérny denni poet wznénych osob
za uvedeny rok 2008nil 19 124 osob.

2.2 Restorativni justice

Restorativni justice se za&fuje nejen na pachatele aédpale i na celou spataost,
v niz pachatel Zije. Pojem restorativni justice pdaod v anglickém sloy ,restore” ,
coz v grekladu znamena ,,0bnovit, navrétit davpdniho stavu“. Tato se &aa rozvijet
v polovire 80. let 20. stoleti nefidve v Kanad a USA, dale se zala prosazovat
v zapadni Evropp Restorativni justici vSakipdchazely tradice twodnich obyvatel

Nového Zélandu, severni Kanaglyafrické zvykové pravo.

3 Osmaudik Otakar a spol. K problematice alternativniclstre opateni (STUDIE). 1. vyd.

Praha, Institut pro kriminologii a prevenci, 1986, ¢. 15
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Filosofie restorativni justice : OBNOVENI + OD@DNOST + OHETOVNE
ZAPOJEN| DO SPOLENOSTI.

.,NOVEé pojeti restorativni justicefigtupuje k trestnémuinu zcela odlisa a vidi
v ném predevsim poskozeni jedné osoby jinou, nikoliv Utok stat (poskozeni
vefejnych z4jni). Sousted’uje se proto na konflikt, ktery vznikl mezi &b trestného
¢inu a jeho pachatelem jako reakce na spachanynyrést, resp. stihany trestngin
posuzuje jako projev titého socialniho konfliktu mezi nimi*
Dle autora JUDr. Zd&ka Karabce, CSc. je restorativni justice zaloZenatnhto
zakladnich principech:

- zlo¢in nema byt povazovan za poruSeni sgehského ptadku ani za
piekrateni abstraktnich pravnich a moralnich pravidel, mli@ byt chapan
predevsim jako Skoda, ktera bylaispbena olti a jako hrozba pro bezf®ost
spole&nosti,

- Skodu zjisobenou olfti je tieba chapat Siroce (Ujma materialni, fyzicka,
psychickd, ztrata spalenského postaveni, naruSeni socialnich vazeb, itsobn
a rodinného Zivota),

- reakce na zkbin ma rispét ke snizeni (odstr&ni) Skody a hrozby,

- hlavnim &elem spoléenské reakce na spachagtijn nema byt potrestani
pachatele, ani jehor@vychovaci odstraSeni, ale vytweni takovych podminek,
aby mohly byt usgsne odstragny nasledky trestnéhonu,

- tendence Kk Zfisnovani trestni represe a ukladaniispjSich tresk je
kontraproduktivni, zejména u mladistvych pachatel

- pachatel se ma aktiwrzapojit do procesu odskoghi obsti a maji mu pitom
byt zachovana vSechna prava jako ostatnitamim,

- pokud pachatel se nehodla podilet na odsitiamasledik zpisobené Skody
(4jmy), je k tomu donucen soudem,

- statni organy se maji v systému restorativni jasamgazovat pouze tehdy,
jestlize ¢isté¢ vyjednavaci postup mezi pachatelem &tiobevede k cili nebo
pokud spachany trestn§in dosahuje takovy stupezavaznosti, Ze klasicky
trestni proces je nezbytny,

- obét trestnéhocinu nentize byt nucenak vyjednavani s pachatele

0 zmisobu a rozsahu kompenzace zasgbenou Skodu.

Sotol&, Alexander a kol. Alternativni feSeni trestnichéei v praxi. 1. vyd. Praha, C. H. Beck,
2000, str. 9
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Dale bych ve vztahu k restorativni justicitété uvést velmi vystiznou definici
restorativni justice autora Howarda Zehra:
.Restorativni justice je proces, jenZz v maximaldzmé mie zapojuje vSechny, kterych
se dana trestnénnost dotkal. Restorativni justice usiluje o ma&im moznou danou
miru uzdraveni a obnovu trestnytfinem naruSenych vztéha za timto telem
Gcastnikim umoziuje spoleéné identifikovat zgisobené Ujmy a vzniklé petby a od

nich se odvijejici povinnosti a zavazky*.

Mezi modely restorativni justice fat
- konference mezi aiti a pachatelem
- rodinné skupinové konference (pochazeji z Novétiantiu)
- kruhy (pochazeji z kanadskych komunit, kde bylyaimvany za tzv. smirni

kruhy — trestajici a ozdravné),

nebo: - alternativni neboli odklonné programye(mi je odklonit trestniizeni a vést je
jinym zpisobem),

- lécebné neboli terapeutické programy (cilem jEedevsim snaha vytyid
podminky pro to, aby pachatel se zamyslel nad ¢omproved| a nasledky jeho
jednani, aby na sebe vzal za své protipravni jddré@dpowdnost, aby
porozungl tomu, co proved| a snazil s&€jak rehabilitovat),

- programy po propudhi z vykonu trestu odii svobody (snahou je vést
pachatele k odp@dnosti za protipravni jednani, a gaarg¢ ho i reintegrovat

do spolénosti).

Princip restorativni justice v rdm€R je napiklad uplaiovan zejména
u nasledujicich institfut
obecr pros@sSné prace, peédity trest, podmiéné odsouzeni, podniiné odsouzeni

k trestu oduti svobody s dohledem, narovnani, podinénzastaveni trestniho stihani.

Nutno na tomto misb planované rekodifikaci trestnino zakon{kR. V divodové

zpraw se uvadi:

° Zatecka Eva. Postaveni a Gkoly prisiiea mediani sluzby. 1. vyd. Ostrava: KEY

Publishning, s.r.0., 2007, str. 18
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.,Nova kodifikace trestniho zakoniku bude zaloZzema eswdceni, Ze ochranu
demokratického statniho a spi@@aského #zeni, prav a svobod jednotliva ochranu
jejich Zivota, zdravi a majetku jéeba dosahovatiedevSim mimotrestnimi prastlky.
Na protipravni jednani jerdba reagovat pragidky trestniho prava az v krajnich
piipadech v souladu s pomocnou (subsidiarni) udloh@stniho prava v pravnifadu

a ve spolénosti. Kriminalni politika, sledujici kontrolu a gatovani kriminality, musi

proto sp@ivat ve vhodném vyvaZovani prevence a représe”.

Cilem rekodifikace trestniho zakoniku bg¢lmbyt zejména:

- zaji¥ovat realizaci trestni politiky demokratické spwlesti zaloZzené na principu
humanismu, sgfujici k socialni reintegraci pachaltela zaji¥ujici primérenou
satisfakci obtem trestnyclEindg,

- prohloubeni diferenciace a individualizactrestni odpasdnosti fyzickych osob
a pravnich nasledkiéto odpowdnosti,

- dosazeni komplexni pravni Upravy ochrany mladéne Ze trestni pravo mladeze
bude provazano s pravni Upravou z dalSich relei@ntblasti naSeho pravnikédu na
zéklad wdeckych poznatk nejen z oblasti trestniho prava a kritogie, ale

i pedagogiky, sociologie, pedopsychologie a peydpuatrie,

- zmeéna celkové filosofie ukladani sankci, vramci b byl trest od#ti svobody
chapan jako ,ultima ratio“ a byl by kladenirdz na individualni fistup kreSeni
trestnich ¥ci predpokladajici Sirokou moznost vyuziti alternattimsankci k zajigni
pozitivni motivace pachatele,

- dosaZeni srovnatelné Urava trestnim pravem moderniho evropského standafdu,
respektovani mezinarodnich zavagleské republiky a poZaddvityplyvajicich

z evropskych integeaich proces.

Now by meél byt nagiklad zaveden trest ,doméaciézeni“. Kontrolu nad
odsouzenymi k tomuto trestu byela provadt probani pracovnici. ,Tento trest, ktery
bude alternativoufiedevsSim k trestu odti svobody, by rél byt ukladan osobam, které
je tteba s phlédnutim k povaze a zavaznosti trestridiu, osob pachatele

www.ustavprava.cz/files/dz k tz.de€dne 29.11.2008
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i moznostem jeho resocializace sice bezpeost postihnout omezenim osobni
svobody (nestd jen podmigné odsouzeni), ale po&tge vzhledem Kk jejich osobnim

vlastnostem a rodinnym pa@nim podstats mensi intenzita zasahidi nim“.”

2.3 Alternativni trestani

Pokud hovéime o alternativnim trestani, laicky je mozné sd gomto pojmem
piedstavit ndhradriieSeni vykonu trestu odih svobody. Hovéime-li v ¢eském trestnim
pravu o alternativach k potrestani trestemétidsvobody, rozeznavame:

- alternativy v oblasti trestniho prava (hmotnélpodcesniho),
- postupy sriujici kieSeni trestnichéei realizované mimo systém trestniho prava

(nag. mediace).

Hmotnépravni alternativy: alternativni tresty a alteragtk potrestani.
Obecrk je mozno uvést, Ze mezi alternativni trestyiipa$echny tresty nespojené
s bezprosednim odgtim svobody, zejména tresty vykonavané ve spoistvi (trest
obecrt prosgsnych praci a podmdné odsouzeni dopiné stanovenymiimeérenymi
povinnostmi nebo fimétenymi omezenimi), tresty s prafami prvky (podmigné
odsouzeni ktrestu odih svobody s dohledem), p&ity trest (gipadre spojeny
S @imérenymi povinnostmi a fimérenymi omezenimi), spiSe vyjit@ dalSi tresty
jako napiklad trest zakaztinnosti nebo cizinci uloZeny trest vyh&si.
Mezi hmotrg pravni alternativy k potrestani pat
upuseEni od potrestani,
podmiréné upu&tni od potrestani s dohledem.

VSechny uvedené alternativni tresty a altdrp& potrestani je mozno kombinovat
s ochrannymi op#&tnimi (ochranné t&ni, ochranna vychova u mladistvych).
.Prvoradym smyslem ¢éthto opateni je specificka forma ochrany spotesti
a obvirgného, sotasré vSak s sebou nesou Kitd omezeni v &ném zfisobu Zivota
obvingného a proto je Ize row# povaZovat za sankce svého drufiu.”

V ramci vykonu trestu odti svobody kromt toho mizeme mluvit o alternativach
k jeho vykonu ve #znici, kam pat:

podmiréné propudni z vykonu trestu (s dohledem nebo b&g, n

! www.ustavprava.cz/files/dz k tz.deedne 29.11.2008

8 Sotol& Alexander a kol. Pravni rdmec alternativniteSeni trestnichéei, dil prvni. Praha:

Institut vzatlavani Ministerstva spravedinosteské republiky, 2001, str. 501
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ponechani podmémé odsouzeného na svoliozh sodasného vysloveni dohledu nad
nim v situaci, kdy zavdalifginu k n&izeni vykonu trestu.

Procesnimi alternativami trestnifineni jsou odklony v trestnidizeni (podmitné
zastaveni trestniho stihani podle § 307 a nasl, tpodmigné odlozeni navrhu na
potrestani podle § 1799 a nasl.itr. narovnani podle § 309 a nasli.frodlozeni ¥ci
podle § 179c/2f t¥., vydani trestnihoifkazu podle § 314e a nasl. firodstoupeni od
trestniho stihani podle § 70 a nasl. 2aR18/2003 Sb.).

Mezi postupy sréujici kieSeni trestnichéei realizované mimo systém trestniho
prava pat zejména mediace, o které se blize zminim v kiepitB.

2.4 Ulozeni pmérenych omezeni a povinnosti, dohled nad

pachatel

Dle platného trestniho zakonaCR v pipads, Ze soud shledaadody pro
upustni od potrestani dle § 24 z&k.140/1961 Sb. (pachatel spachal tresinymensi
nebezpeénosti pro spolénost, jeho spachani lituje a projevuj€ininou snahu po
napra¥, a jestlize vzhledem k povaze spachanéimu a k dosavadnimu Zivotu
pachatele Ize idrodné o¢ekavat, Ze jiz projednani¢ei pired soudem postak jeho
napra¥), miZze rozhodnout i o dohledu nad touto osoboutgammu také saiasre
ulozit piiméfend omezeni afinéiené povinnosti swifujici k tomu, aby vedkadny
Zivot. Taktéz by mu i také ulozit, aby podle svych sil nahradil Skokigrou trestnym
¢inem zpisobil (8 26 odst. 3 zak. 140/1961 Sb.).

2.4.1 Rimérena omezeni a povinnosti

Podle 8§ 26 odst. 4 z&k. 140/1961 Sb. mezifjpnérena omezeni nebo povinnosti
pati zejména:
a) podrobit se vycviku pro ziskani vhodné pracdwaiifikace,
b) podrobit se vhodnému programu socialniho vycakievychovy,
c) podrobit se k&ni zavislosti na navykovych latkach, které neriragnym |éenim
podle tohoto zakona,
d) podrobit se vhodnym progrdim psychologického poradenstvi,
e) zdrzet se nawdt nevhodného prostdi, sportovnich, kulturnich a jinych

spole&enskych akci a styku sditiymi osobami,
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f) zdrzet se hazardnich her, hrani na hractidtrpjich a sazek.

Jedna-li se o pachatele ve&kw blizkém ¥ku mladistvych, mize soud v zamu
vyuziti vychovného fisobeni rodiny, Skoly a dalSich subjektlozit, a to samostain
nebo vedle uvedenych firpéienych omezeni nebo povinnosti, takéktemd
z vychovnych opaéni uvedenych v zékéno soudnictvi ve &ech mladeze za
podminek stanovenych pro mladistvé pachatele. Mgzhovna opdeni dle tohoto
zakona pdt:

a) dohled prob@miho Gednika,
b) prob&ni program,

) vychovné povinnosti,

d) vychovna omezeni,

e) napomenuti s vystrahou.

Tato vychovna op@ni je mozné ialit jen se souhlasem mladistvého pachatele
a do pravomocného skismi \ci. | kdyz tento souhlas mladistvy pachatetljdnize

ho vzdy vzit zpt, ¢imZ vykon vychovného opiani korgi.

2.4.2 Dohled

Dohledem se rozumi pravidelny osobni kontakt pseth s probaim Gednikem,
spoluprace § vytvareni a realizaci prolgaiho programu ve zkuSebni dob kontrola
dodrZzovani podminek uloZzenych pachateli soudem neghmyvajicich ze zakona.
Dohled nad pachatelem provadi préiaiiednik.

Uc¢elem dohledu je
a) sledovani a kontrola chovani pachatée? je zajifovana ochrana spa@ieosti
a snizeni moznosti opakovani trestimiosti,

b) odborné vedeni a pomoc pachateli s cilem zajdiy v budoucnu vedédny Zivot.

Pachatel, kterému byl uloZen dohled, je povinen

a) spolupracovat s proti@m trednikem zpsobem, ktery mu probai trednik stanovi
na zaklad jeho probaniho programu,

b) dostavovat se k protr@mu Gednikovi ve lfitach, které mu budou stanoveny

prob&nim rednikem,
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c) informovat prob&niho &ednika o svém pobytu, z&stnani, dodrZzovani soudem
uloZzenych pmeétrenych omezeni nebo povinnosti a jinydleditych okolnostech pro
vykon dohledu ufenych prob&nim (rednikem,

d) umoznit probé&nimu Gednikovi vstup do obydli, ve kterém se zdrZuje.

Pokud pachatel porusi podminky dohledu netimgsend omezenéi povinnosti,
informuje o tom prob&ni trednik soud Pokud neni stanoveno jinak, zpracujbadnd
tirednik nejméd jednou za Sest &sial zpravu, v které informuje ipdsedu senatu
soudu, ktery dohled ulozil, o {gi¢chu vykonu dohledu nad pachatelem, o¢pin

piimérenych omezeni a povinnosti a o jeho preoh.

Dohled niZze byt uloZen i pachateli, ktery byl odsouzen ktire podmigné
odsouzeni s dohledem (8 60 z&kzak.¢. 140/1961 Sb.).

2.5 Alternativni postupy #¢i mladistvym pachatém

,CO nejméné trestati, co nejvice vychovavati a je-tiutné trestati, pak
i trestem vychovavati a polepSovati® Tato \ta vyjaduje duch prvniho
ceskoslovenského zakona o trestnim soudnictvi nadewl z roku 1931. Tento zakon
vychazel ze zésady, Ze stat ma ohtedradistvych provinilé ve wku od dovrseni
¢trnécti let do dovrSeni osmnacti let jiné ukoly nefiledré dosglych pachatei.
Dominantni Ulohu zde sehréla vychova spade se snahou ochranit mladistvéhi@g
vSemi Skodlivymi vlivy které by mohly ohrozit jeho dalSi vyvoj.

Devastani inky klasického ¥zréni na osobni vyvoj zejména mladistvych
pachatal jsou vSeobecah znamy. V publikaci Prace s rizikovou mladezi — jgkb
LATA a dalSi alternativy &zreéni se autor PhDr. Ofith MatouSek a spol. zaobiraji
pricinami kriminality mladeze, navazovani kontalkd mladymi lidmi coby pachateli
trestné cinnosti, narovnanim mezi pachatelem agtgb kasuistikami konkrétnich
piipadi a socialni praci. Seznamujgende s projektem LATA, jednim z prvnich
projekti prace s rizikovou mladezi v nasi republice, ktgryzaloZzen na principu
vytvareni pafi dobrovolni a klient. Do tohoto projektu nebyli zahti pachatelé
zavaznych nasilnych trestnyafini. Dobrovolnikim nikdo nepedepisoval, co maji
s klientem dlat. Tito se zavazali ktomu, Ze spolu budou trawtitou dobu ¢as
spolg&né. Jest pro doplni nutno uvést, Ze slovo lata je zkratkou slov dask

9 Casopis Statni zastupitelsti4/2003, str. 2
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alternativa pro adolescenty. Programy LATA funglgsud — informace k nim Ize najit
na jejich webovych strankaetww.lata.cz

Postup wci mladistvym a nezletilym pachateh je véeském pravniniadu upraven
specialni normou — zak. 218/2003 Sb., o odp&dnosti mladeze za protipravéiny a
0 soudnictvi ve &ech mladeze, dnny od 1.1.2004. (dédle zakon o soudnictvi ve
vécech mladeze). Jak jiz vyplyva z této prace, oadklve vztahu i mladistvym
pachataim hraji vyraznou roli. Rjeti tohoto zakona fedchéazel slozity legislativni
proces. Kriminalita mladeZe je povaZzovana za sgoleky nezadouci jev a proto je
dulezity vybér vhodného zfisobu zachazeni s mladistvymi pachateli, mglr@w tento
piistup ze strany spaleosti mize pozitivie ovlivnit celkovy psychosocialni vyvoj
mladistvych. K mladistvym je ffstupovano jako k dosud nevyzralym dospivajicim
jedincim s vyvijejici se hodnotovou stupnici, kdy vhodnymchazenim je mozné
ovlivnit ¢i zmeénit jeho chovani, postoje a Zivotny styléRbva specifika dospivajicich
vyZaduji natolik odliSny fistup orgén ¢innych v trestnintizeni wetrg maximalniho
vyuzivani alternativ tredtodniti svobody a zapojeni prolidch Gedniki do feSeni
véci. Zakon o soudnictvi vesgech mladeze vychazi z toho, zejpdnani s mladistvym
se musi fihlédnout k jeho ¥ku a duSevni vysflosti a postupovat tak, aby nedoSlo
k naruSeni jeho psychické a socialni rovnovahy hm jdalSi vyvoj byl co nejmén
ohrozen.

Now zaaly fungovat specializované soudy pro mladez. Oyg@amné v trestnim

fizeni vytvdily ve svychradach specialisty na mladez, ikteyli tadreé proSkolovani.

Rizeni v trestnichdcech mladistvych méa sva specifika, a to zejména:

- sohledem na nedostat®u schopnost mladistvého se nakezitajit je fadre
uplatiovan princip nutné obhajoby, kdy mladistvy pachatelsi mit obhajce jiz od
okamziku, kdy je proti &mu postupovano dle uvedeného zakona o mladistvych
pachatelich, coz je rozdilné odedeslé platni pravni Upravy, kdyiwbdy nutné
obhajoby u mladistvého nastaly az okamzikem zah#éo trestniho stihani, tedy az se
dostal do pozice obvémého,

- uplatreéni ochrany a soukromi osobnosti mladistvého patihdtdy je upednostino
utajeni informaci tykajicich se pro¥im spachaného mladistvym pachatelebedp
Ustavré chrartnou zasadou ¥ejnosti trestnihdizeni, a do doby, nez je trestni stihani

pravomock skorteno, mohou organginné podle tohoto zakona Zegiovat jen takové
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informace ofizeni vedeném proti mladistvému, kterymi nebudeobémo dosazeni
Gcelu trestniho fizeni a které neodporuji poZzadavku ochraopossti mladistvého

a osobnich udaj

- spoluprace orgdn ¢innych v trestnimiizeni s organy socianpravni ochrany
mladeZe a prolgai a mediani sluzbou, nebo jetdéba dbéat toho, aby vy$evani,
projednavani i rozhodovandéchto &ci bylo s¥rovano osobam, jejich znalost otazek
souvisejicich s vychovou mladeze zarsplreni vychovného €elu trestnihdizeni,

- je treba vychéazet z toho, Zé& peSeni &chto wci se musi phlédnout k ¥ku pachatei
véetrg jejich duSevni vysflosti a postupovat tak, aby nedoSlo k naruSenchej
psychické a socialni rovnovahy a aby nebyl ohrgégoh dalSi vyvoj, resp. aby bylo
maximalreé snizeno riziko jejich stigmatizace,

- veéstiizeni tak, aby splnilo vychovnytél a aby fisobilo i k redchazeni dalsi trestné
¢innosti,

- kazdou trestni &¢ posuzovat z individualniho hlediska, detelem na okolnosti
spachaného prowni, osobnost pachatele, pethy posSkozeného, snazit se obnovit
narusené socialni a pravni vztahy,

- v maximalni mie ze strany statnich zastipa soudé vyuZivat odkloi v trestnim
fizeni,

- vazebniizeni by n¢lo byt viici mladistvému pachateli uptaavano zcela vyjiméné.

Mladistvému Ize uloZit podle zak. 218/2003 Sh. pouze tato ofati:
a) vychovna opateni (pouze se souhlasem mladistvého, kdy tento souwhladistvy

pachatel mze vzit kdykoliv zgt):
- dohled probéniho Gednika

- proba&ni program,

- vychovné povinnosti,

- vychovna omezeni,

- hapomenuti s vystrahou.

b) ochranna opateni (jejich Gelem je klada ovlivnit duSevni, mravni a socialni
vyvoj mladistvého a chranit spéleost gred pachanim provémi mladistvymi) :

- ochranné l&eni

- zabrani vci

- ochranna vychova
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c) trestni opatieni (musi vzhledem k okolnostemiipadu a osab i poméram
mladistvého napomahat k vyreai vhodnych podminek pro dalSi vyvoj
mladistvého

a jeho vykonem nesmi byt poniZzena lidskstojnost) :

- obecr prosgsné prace

- pergzité opateni

- perezité opateni s podmignym odkladem vykonu

- propadnuti ¥ci

- zakaztinnosti

- vyhosgni

- odréti svobody podmiéné odloZené na zkuSebni dobu (podémié odsouzeni)

- odréti svobody podmiéné odloZzené na zkuSebni dobu s dohledem

- odréti svobody nepodmémé.

Jak z uvedeného vyplyvaicv mladistvym pachatém je velmi dilezité vyuZzivat
alternativnich zfisohi reSeni trestnich éi. Dle mého nazoru a na zakiadné
dosavadni praxe mohu uvést, Zecasfji se u mladistvych pachatelryuziva institutu
podmiréeného zastaveni trestnikiaeni podle 8 307 a nasl itr.

3. Probani a mediani sluzbaCR (dale PMSCR)

3.1 Vznik PMSCR

V CR Probani a mediani sluzba (dale PMS) vznikla na zakiazhk.¢. 257/2000
Sb. o Probéni a mediani sluzkg, ktery nabyl dinnosti od 1.1. 2001.

PMS je podiizena Ministerstvu spravedinostR. V jejim ¢ele stojiteditel PMS,
dale pod reditelstvi PMS spadaji jednotliva samostatnéediska, ktera se&idi
piislusnosti soudu,ffpadre v piipravnémiizeni gisluSnosti statnich zastupce. Celkem
v CR k datu 16.2.2009 je evidovano 78eslisek.

Zakon stanovi, jaké vZthni ma mit prob&ni trednici a probéni asistenti. Pokud
se tykd probé&niho dednika, je vyZzadovano vysokoSkolské magisterskéslamd
v oblasti spoléenskoedni, na asistenta je po&tgici stedosSkolské vz#ani, opt
stejného zawgieni jako u prob&niho Gednika.

Ackoliv PMS CR funguje jiz 9. rokem, nepronikla dosuihnost PMS ve

vSeobecnou znamost.
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3.2 Poslani a cile PMSR

Hlavnim ukolem je provad Ukony probace a mediaceSlovo probace pochazi
z latinského slova probere, vgiladu zkouSeti, awovati. Slovo mediace ma takeé

puvod v latinském jazyce medius, median, fekpadu znamenaigd, prostedni.

Podle uvedeného zakona se probaci rozumi ,orga@dca vykonavani dohledu
nad obvigknym, obZalovanym nebo odsouzenym, kontrola vykaestt nespojenych
s odrétim svobody, vetre ulozenych povinnosti a omezeni, sledovani chovani
odsouzeného ve zkuSebni dolpodmirgného propugni z vykonu trestu odii
svobody, dale individualni pomoc ob¥imemu a fisobeni na &, aby vedliadny Zivot,
vyhowél soudem nebo statnim zastupcem uloZzenym podmin&aim doslo k obnay
naru$enych pravnich i sponskych vztahn'°

Mediace je zakonem vymezena jako ,mimosoagnbstedkovani za &elemieseni
sporu mezi obvienym a poSkozenym @nnost snéiujici k urovnani konfliktniho stavu

vykonavana v souvislosti s trestnffaenim“**

PMS navazuje na koncept tzv. obnovujichonrke restorativni justice, o které jiz
bylo zmiréno. ,Poslanim prolimi a mediani sluzby je pispivat k naplovani trestni
spravedInosti, fedevSim vytvEenim podminek pro uplatni alternativnich postup
v trestnimtizeni, zaji&ni Winného vykonu alternativnich trést nalezeni &nné
reakce na spachany trestig. Za tim @elem provadi PMS probaci a mediaci, podili se
nafeseni spar mezi obvignymi a poskozenymi a svyndinnostmi usiluje o urovnéni
konfliktnich stawi, obnoveni respektu k pravnim normam v souvislgstiestnim
fizenim. Nedilnou saisti poslani PMS je prevence a sniZzovani rizik opaki trestné

ginnosti*?

Mezi zakladni cile PMS spada zejména integrace nébgho do spolaosti,
obnoveni jeho socialnich vazeb a respektovani frhvmorem spolmosti. Déle

participace poskozeného, jehoadt v procesu nadhrady Skody. Dochazi tak k posileni

10 § 2 odst. 1 zak. 257/2000 Sbh. o PMS, UZ 580, str. 374
1 § 2 odst. 2 zak. 257/2000 Sh. o PMS, UZ 580, str. 374

12 Doubravova Dagmar a kol.iiRu¢ka pro probaci a mediaci. 1. vyd. Praha: Institm p
probaci a mediaci, 2001, str. 1 D1

21



jeho pocitu bezpg, integrity a divéry v pravni systém. DalSim cilem PMS je také
ochrana spolmosti. Einné vyreSeni konfliktnich vztah alternativnim zpsobem
muze dosahnoutéSiho Welu trestu nez uloZzeni nepodrémého trestu oditi svobody

a mize také preventivhpisobit na pachatele trestéi@nosti.

3.3 Cinnosti PMSCR
Podle zakona o pratrd a mediani sluzlg tato vytvai predpoklady k tomu, aby

véc mohla byt ve vhodnychiipadech projednana kterém ze zvlastnich drtih
trestnihotizeni, nebo mohl byt uloZzen a vykonan trest nespyogodrtim svobody,
anebo vazba byla nahrazena jinym égaiim. Za tim &elem poskytuje obvinému
odborné vedeni a pomoc, sleduje a kontroluje jétowv@ni a spolupracuje s rodinnym
a socialnim progedim, ve kterém Zije a pracuje, s cilem, aby v boda vedlradny
Zivot.

Prob&ni a media&ni ¢innost zejména sgova v:

obstardvani podklad k osolg obvineného a jeho rodinnému i socidlnimu

zazemi,

- vytvareni podminek pro rozhodnuti o podiriem zastaveni trestniho stihani,
nebo pro schvéleni narovnani, zejm. projednani awemi dohody mezi
obvintnym a poSkozenym o n&hkadkody, nebo dohody narovnéniiip
podminek pro dalSi takové procesni postupytresty nespojené s oéhim
svobody,

- vykonavani dohledu nad chovanim okviédho v pipadech, kdy bylo
rozhodnuto o nahrazeni vazby préiian dohledem,

- vykonavani dohledu nad chovanim ohk¥iého v pipadech, kdy byl dohled
ulozZen, ve sledovani a kontrole obsgho v pibéhu zkuSebni doby, v kontrole
vykonu dalSich treét nespojenych s odtim svobody, vetn® trestu obech
prosgsnych praci, ve sledovani vykonu ochrannychiepat

- ve sledovani a kontrole chovani odsouzenéhoubépu zkuSebni doby
v pfipadech, kdy bylo rozhodnuto o podrrém propusini odsouzeného
z vykonu trestu od#ti svobody,

- pomaha {i odstraiovani nasledk trestnéhainu poskozenym a dalSim osobam

dottenych trestnyndinem,

22



zvlastni péi vénuje mladistvym obvienym a obvignym ve ¥ku blizkém ¢ku
mladistvych, pispiva k ochraé prav osob poSkozenych trestnéinnosti a ke
koordinaci socialnich a terapeutickych progiéigonace s obvienymi, zejm. jde-
lio mladistvé a uzivatele omamnych a psychotroipméatek,

podili se na prevenci trestiid@nosti,

provadi v ramci své gsobnosti ukony na pokyn orgaértinnych v trestnim
fizeni a ve vhodnychifpadech v oblasti mediace i bez takového pokynim.ze
z podrétu obvireného a poSkozeného (bezpltnv ttchto @ipadech o tom
neprodled informuje g@isluSny organcéinny v trestnimfizeni, ktery nize
rozhodnout, Ze & se k mediaci népdava a mediace proto dale proudgal
nebude,

v souvislosti s ukony probace a mediace si igpat informace a poznatky
k osol& obvineného nebo stanoviscich poskozeného vyznamnychophmdnuti
souduwi statniho zastupce,

je-li to ikelné, postupuje v séinnosti s organy socialniho zabezeei, Skolami
a Skolskymi z#izenimi, zdravotnickymi Z&enimi, registrovanymi cirkvemi
a nabozenskymi spé&f®stmi, zajmovymi sdruzenimi &b, nadacemi
a dalSimi institucemi sledujicimi humanitéccile a v pipad potreby tuto
sowinnost koordinuje z hlediska vyuziti probace a raediv trestnintizeni,
Uzce spolupracuje s organy, kterym podle zvlastrdhkona pislusi vykon
socialré-pravni ochrany é&i a poskytovani socialni p& oklkanim spolé€ensky
negrizpisobenym,

pokud je teba, obracet se na statni organy a pravnické icKgziosoby
s dozadanim o sténi potebnych uddi, a pokud neni jejich Zadosti vyhino,
aniz by k tomu bykadny divod, pgedlozi tuto zalezitostipdsedovi senatu a v
piipravnémtizeni statnimu zastupci k dalSimu dpatf,

ve wcech, kde je vazebtizeni,¢i pokud je vedeno trestriizeni proti pachateli,
ktery je ve vykonu trestu odti svobody, nebo nachazi-li se ve vaziebo ve
vykonu trestu odéti svobody spolupachateél poskozeny, postupujifpvykonu
své isobnosti v sokinnosti s \&zeaiskou sluzbou a justni straziCR,

navstvuje obvirené ve vazb, jen v Fipac, pokud je obviany vzat do vazby
z divodu § 67 odst. 1 pism. b)itr. takto nfize Winit pouze se souhlasem

predsedy senatti statniho zastupce.
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3.4 Prava a povinnosti pracoviigrobani a mediani sluzby

Urednik PMS je povinenipvykonu své funkce sé&dit zakony, jinymi pravnimi
piedpisy a pokyny ig@dsedy senatu nebo samosoudce &pragvnémiizeni statniho
zastupce, které vSak nesmi&avat ke zfisobu a vysledku provéddé mediace. fitom
musi postupovat odpésnre, respektovat a chranit lidska prava a svobodgtajnost
¢lovéka a vyvarovat se jednani, které by mohlo véstrkeieni Eelu trestnihaizeni
nebo vzbuzovalo pochybnosti o jeho objekéiatnestrannosti.

Dale je oprawn zji¥ovat stanovisko obvimého k podmignému zastaveni
trestniho stihani, k uloZeni trestu obepnos@snych praci nebo k uloZeni jiného trestu
nespojeného s odtim svobody, a pokud jde o schvaleni narovnanistayat
stanovisko obvigného i poSkozeného.

Porusi-li obviany podminky, omezenti povinnosti stanovené mu v ramci
dohledu, nebo omezedii povinnosti ulozené mu v ramcekterého trestu nespojeného
s odrétim svobody, podmimého zastaveni trestniho stihani nebo poé&néimo
propuséni provaédného dednikem PMS, informuje o tomiédnik gedsedu senatu
nebo samosoudce, vipravnémtizeni statniho zastupceti héné zavazném poruseni
stanovenych podminek, omezeénipovinnosti niZze upozornit obvigného na zji&né
nedostatky a upozornit ho, Ze tigacd opakovani nebo zavadhiho poruseni
stanovenych podminek, omezetii povinnosti bude o tomto informovatrqusedu

senatu, samosoudce nebo statniho zastupce.

3.5 Osobnost pracovnika pr@baa mediani sluzby

U pracovnika prolkani a mediani sluzby Ize fedpokladat obdobné kompetence,
jako je tomu u socialniho pedagoga. Tak jak rizjei prof. PhDr. Blahoslav
Kraus,CSc. ve své publikaci Socialni pedagogikané pro studenty IMS Brno, én
by tento pracovnik mit &domosti SirSiho spotensko-edniho zakladu (obecna
pedagogika, psychologie, sociologie, filozofie}demosti z oblasti prava, prace. Déale
by vedomostni vybava #ta zahrnovat specialni poznatky — f&fad z obo# socialni
pedagogika, pedagogika volnéhtasu, metody socian vychovné prace, teorie
komunikace. Tato osoba by ém také mit znalosti z oblasti managementu,
personalistiky.

U tohoto pracovnika je také velmileZitd dovednost v oblasti socialni komunikace
a samoejmeé v oblasti asertivnihteSeni problérin
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Osobnost jako takova byeha byt psychicky odolnd, vzbuzujici respekt a atuor
také gijemna a vsicna vici lidem, respektive klieriim, navozujici u nich pocitideéry.

3.6 Specificky gistup pracovnik prob&ni a mediani sluzby

k mladistvym a nezletilym pachaileh

Pracovnici prob&ni a mediani sluzby vykonavaji podle zakona o soudnictvi ve
vécech mladeze probai dohled, ktery rive byt mladistvym pachateh ulozen coby
jedno z vychovnych opgni. Vychovna op#tni obech Ize uloZit nejdéle na dobu
stanovené zkuSebni doby u pod#miého odsouzeni nebo podrrigho odlozeni
perezitého opateni a pokud jsou ukladana samostatebo vedle jiného ochranného
nebo trestniho opini, Ize je ulozit nejdéle na dobti tet. Jak jiz bylo v této préaci
zmiréno, vychovna op#&tni nuiZze soud pro mladez a vipravném tizeni statni
zastupce ulozit v ibéhu pripravnéhaizeni trestniho jen se souhlasem mladistvého.

Probani dohled ma fisobit na mladistvého preventiwmak, aby se pachani trestné
¢innosti jiz neopakovalo a aby mladistvy v budou¢heed! fadny Zivot. Sodasré
sledovanim a kontrolou mladistvého bylenbyt zajiS¢na ochrana spaoteosti.

Dohledem prokmiho &ednika se rozumi pravidelné sledovani mladistvého
pachatele vijeho rodina zpmsobu vychovného gsobeni rodit na r&, kontrola
dodrzovani uloZzeného prabdho programu a vychovnych povinnosti a omezeni,
pozitivni vedeni prokai Grednikem k Zivotu v souladu se zdkonem.

Mladistvy, kterému byl uloZzen dohled préb#éno Gednika, je povinen s nim
spolupracovat aisobem, ktery mu probai Urednik stanovi, dostavovat se &mu ve
stanovenych Hlach, informovat proklmiho Gednika o svém pobytu, z@&stnani,
dodrzovani uloZzenych fppnérenych omezeni¢i povinnosti a jinych dlezitych
okolnonostech pro vykon dohledu,canych probéni Grednikem, a v neposledidd
nebranit probénimu Gednikovi vstupu do obydli.

Dale mezi vychovna opani uloZzend mladistvému pachateli dlékona
0 soudnictvi ve &cech mladeze pat ulozeni absolvovani prot@iho programu.
~Probani programem se rozumi zejména program socialnybeiku, psychologického
poradenstvi, terapeuticky program, program zahchwbecw prosgSnou cinnost,
vzklavaci, doskolovaci, rekvalifikai nebo jiny vhodny program k rozvijeni socialnich
dovednosti a osobnosti mladistvého, a tbzeiym reZzimem omezeni ¥iném zfisobu

Zivota, ktery smfuje k tomu, aby se mladistvy vyhnul chovani, kieyéoylo v rozporu
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se zakonem, a k podfmjeho vhodného socialniho zdzemi a k urovnanihiztaezi
nim a posSkozenym. Prolrd program schvaluje ministr spravedinosti a zgpise do
seznamu prolimich program vedeného Ministerstvem spravedinosti“. Soud pro
mladez nebo statni zastupcetze mladistvému uloZit povinnost podrobit se
probanimu programu jestli-Ze :

- je vhodny s ohledem na peby mladistvého a zajmy spotesti,

- je mladistvému poskytnuta dostat@ moznost seznamit se s obsahem

prob&niho programu a

- mladistvy sam souhlasi se svaiasti na gm.

Pokud si mladistvy podminky pratého programu neplni, a to zavaznym
zpasobem nebo opakovén informuje o tomto proldai Urednik toho, kdo tento
program uloZil. V pipad méré zavazného poruSenidxe probani Urednik udlit
mladistvému vystrahu, a to vSak nejvyse d\pribéhu jednoho roku.

3.7 Probani programy WCR v r. 2009

Na webovych strankach Ministerstva spravestinCR jsem zjistila, Ze k datu
4.2.2009 je zaevidovano celkem 23 praoblah program, které jsou zagtené zejména

na mladistvé pachatele. Jedna se o nasledujicaprblprogramy:

1. Probagni program Sance

Poskytovatel: Farni sbor slezské cirkve evangelické. v Tiinci, Frydecka 136, 739

61 Trinec.

Poslanim programu je¢iinné pomoci mladym lidem, kié se dostali do probléinse
zakonem, umoznit mladistvym vykonat alternativestr Program se snaZzi reagovat na
problémy mladych lidi v otazce hodnot a stylu ZajoteSi problémy s absenci
pracovnich navyk schopnosti dodrzovat pravidla, schofinosavit aktivié

a smysluplg volny ¢as. Cilem programu je posileni a podpora pozittvrédroji
mladistvych obvignych. Diki cile programu: rozvijet sociélni dovednosti, katgnce,

rozvijet komunik&ni dovednosti a schopnostesSit konflikty, rozvijet pracovni

13 Zakon o soudnictvi veégech mladeze. 1. vyd. Praha: C.H.BECK, 2004#jopa k prvnimu

vydani publikace Zakon o soudnictvi vicech mladeZze — komeiifdtr. 11-12.
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dovednosti a pracovni navyky, pomoci kliemt vnittné se vypdadat s dsledky

spachané trestridnnosti a pomoci najit novou cestu k odporému Zivotu.

2. Cesta bez mizi

Poskytovatel: Bm kieg’anské pomoci — Bethel, Prazska 992/14, 412 01 [sitioe
Tento program fispiva k posileni socialnich dovednosti mladistyétko jeho
osobnostnimu rozvoji, je zatifen na charakter a na moralni¢nit weni sefeSent,
zvladani aktualnich Zivotnich situaci, zlepSermdmiace mladistvého v socialnim okoli
a posileni schopnosti smyslupltravit volny ¢as. Program tvid jednotlivé kurzy
stématy jako jsou: prevence psychopatologickyclvi,jesocialni dovednosti,
profesionalni orientace a uplai se, pravni pasdomi, finagni hospodgeni,

partnerstvi - rodiovstvi - sexualita, sebeobsluzné dovednosti, pnadeC.

3. Sebedcta Rekni to primo

Poskytovatel: 0.<Clovek ¢loveku, Legerova 20, 120 00 Praha

Program je za®gfen na vytvéeni dovednosti ffmé komunikace, vycvik probiha
prostednictvim €lesnych zazitk, kdy se mladistvy &i vnimat, rozunit a respektovat
signaly svéhoda. Program je za#iien na posileni sebedlcty klienta, na posileni vlastn
zodpowdnosti.

4. Jinou cestou

Sdruzeni Podané ruce, Francouzskéa 36, 602 00 Brno.

Program je ufen klientim, jejichZ trestn&innost je spojena s uzivanim navykovych
latek (gipadre kombinace s gamblerstvim a alkoholem) atikjsou stihani podle
zékona 218/200 Sb. - a jejich rodinnyrfistusnikim, blizkym osobam (s pobytem v
Brn¢ a okoli). Cilem je zprogdkovani pistupu k takovym formam vztéhkteré jim
vytvori vhodné prosedi pro zminu svého rizikového chovani - zvySovani motivace
klientd ke zn€n¢, pomoc v utvéeni gedstavy o budoucim, mé&mizikovém Zivotnim

stylu.

5. Webni program mladistvi
Poskytovatel: Sdruzeni pro probaci a mediaci vigys$okolska 26, 120 00 Praha 2.
Program pracuje kognitiénbehavioralni metodou, ktera zahrnuje praci mlaglt ve

skupirg, pii které je vyuzivandéizend diskuse, zprdastlkovani novych informacifima
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aktivita klienti, pisemné projevy klieat nadcvik nové strategie chovani. Program je
doplhovéan i individualnimi zfisoby prace s mladistvymi.

6. Mentor

Poskytovatel: Sdruzeni pro probaci a mediaci vigySiokolska 26, 120 00 Praha 2.
Program je nabizen jako individudlni prace vyskélesoby "mentora" zacélem jeho
prace s mladistvym, jenz se hlasi k romskému etrikkeréemu byl uloZzen alternativni
trest obec# prosgsnych praci nebo dohled v ramci podamiého odsouzeni (péipad
podmirgného propugni). Vyskoleny mentor proidnictvim individualniho osobniho
kontaktu motivuje klienta k fevzeti odpowdnosti a k nalezeni zdiojk vyreSeni
vzniklé situace. Mentor posiluje pracovni navykyiekta, rozviji jeho socialni
dovednosti a row¥ komunik&ni dovednosti praeSeni konflikd, usiluje o zlepSeni
vztahi klienta s okolim. Mentor musire@d svou praci s klientem absolvovat slastaci
kurz v rozsahu 100 hodin &hem své prace s klientem je pod pravidelnou supiervi

7. Probaéni program pro mladistvé v konfliktu se zakonem, kery ma souvislost s
uzivanim navykovych latek

Poskytovatel: Renarkon, o.p.s., Ostrava, K&dp¢ 3210, 738 01 Frydek-Mistek.
Cilovou skupinou jsou mladistvi vetku 15 - 18 let, kt# jsou ohroZeni navykovymi
latkami, nebo pro uZivatelé navykovych latek, zejmépak marihuany. Cilem je
pusobeni na mladistvé, jejichz prowm je spojeno s uzivanim navykovych latek aikte
jsou stihani za protipravni jednani dle zakeri18/2003 Sh. Program je zé&fen na
vzklavani v oblasti drogové problematikyieSeni probléiin a @icin souvisejicich s
uzivanim navykovych latek, zvySovani pravniho qommi v této oblasti, podporu,
motivaci ke zmin¢ dosavadniho chovani a protipravniho jednani, & tek obnoveni,
zlepSeni rodinnych a osobnich vztaldoSlo-li k jejich naruSeni. Jsou poskytovany:

informadni servis, individuélni poradenstvi, motiva trénink a krizova intervence.

8. Probatni skupina

Poskytovatel: Diagnosticky UstavgBky domov, Sedisko vychovné g, ZS a $kolni
jidelna, Dobichovice , Prazska 151, 252 29 Dighovice

Program je za®fen na neschopnost Kligntzvladat zatzové situace socian
adekvatnim zfisobem, tj. minimalé vyhnout se jednani, které je v rozporu se zakonem.

Tato neschopnost e byt zfisobena nedostatky vychovnymi, celkovym éaitn
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osobnosti, rodinnym i SirSim sociokulturnim zazenkienta. Poslanim programu je
intervenovat do determinant, u kterych  j@ mozné (vychovny styl v rodin
Skole)

a pomoci klienim zvladat dalSi okolnosti negatiovliviujici jejich chovani.Cilem je
klient zvladajici z&tZové situace socidmpiijatelnym zgsobem. Program je &&n pro
mladistvé klienty, kt maji stanoveny dohled pralydho pracovnikagi jim byla (¢ast
v prob&nim programu navrZzena soudem podle zakéna218/2003. Rlezitou
podminkou je souhlas a zajem klienta spolupracdvathodnymi klienty pro skupinu

jsou klienti s aktualni drogovou zavislosti.

9. Probatni program Pravo volby

Poskytovatel: Arkadda — socid@n psychologické centrum, o.s., Husovo nam. 232%,

01 Pisek.

Program je nabizen jako mozZnost realizace vykonudrsio rozhodnuti (podminé
odsouzeni s dohledem, vychovné opai - probani program) nebo jako séést
vychovného opaeni — dohled proliaiho Gednika. Cilem prokaiho programu je
rozvijeni socialnich dovednosti a osobnosti mladisd podporujici jeho vhodné
zarazeni ve spotmosti a tim snizeni socialni exkluze. Konk&ése jedna o rozvoj
komunikanich dovednosti, &Si schopnost uplatnit se na trhu prace, sebepgznan
feSeni krizovych situaci a posileni socialnich doest a kompetenci. V programu je

také vylenén blok s ndzvem "Bezpeé chovani v sil@nim provozu".

10. Pravo pro kazdy den

Poskytovatel: PARTNERS CZECH, o.p.s., Lomena 51582, 00 Praha 6.

Program je zaloZen na skupinové praghdim které jsou vyuzivany metody interaktivni
vyuky, které podporuji efektivnic¢ebni strategii zarowerozviji socialni dovednosti,
dovednosti efektivni komunikace, schopndegeni konflikli a schopnosti spoluprace s
ostatnimi ve skupih Lektai (pravnik a metodik) vyuZzivaji lekce Zebnice "Pravo pro
kazdého", jez byla dopo¥ana jako tiebni material pro ZS a SS. Lekce jsou &@my
na pravo rodinné, @anské, pracovni a trestni. Program je &ed do jednotlivych
hodinovych lekci, které jsou doglmy cvicenimi a nacviky modelovych situaci.

11. Proba‘ni program rozvoje socialré psychologickych dovednosti
Poskytovatel: Mgr. Pavel Pokorny, Olomouc, Starauahika 7, 772 00 Olomouc.
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Program pro mladistvé a mladé déigprozviji social@ psychologické dovednosti
klienta, snaZzi se o dosazeniémynchovani klienta prosdnictvim individuélini
a skupinoveé terapie¢auje se nacviku komunikaich dovednosti, zvladani agresivity,
konstruktivnimureSeni konfliké, rozvoji sebepoznani, ziskani nahledu klientaet |
silné a slabé stranky,ipobi ke zmin¢ kvality Zivota, fijeti odpovdnosti za své
chovéni, odstrami nevhodnych navyk

12. Program resocializace mladych obvinych nebo odsouzenych

Poskytovatel: REP, o.s., Chva&bvice 25, 463 42 Bila

Program (pro klienty vedku 15 - 18 let) probiha individuélni a skupinovauniou. Je
zantien na: mapovani rodiny, hledani klientovych slabgaiinych stranek, definovani
potreb a motivace ke z&n¢ chovani. Posiluje pozitivni zdroje mladistvych ot@énych

Upravou roding - vychovného zazemi a také rodinnymi konzultacemi.

13. Zatindm znovu

Poskytovatel: Farni charita Rumburk, Dobrovskéhm.n@79/ 11 408 01 Rumburk.
Poslanim probmiho programu je pomahattém a mladistvym v jejich tizivé Zivotni
situaci, se snahou danit je ot do spolénosti. Program se zafiuje nareSeni
socialrt patologickych jeu déti a mladeze - nd&p zavislost na drogach, prostituce,
gamblerstvi. Cilovou skupinou jsowtdod 12 do 15 let a mladistvi od 15 do 26 let.
Cilem programu je ndit cilovou skupinu pracovnim aktivitam a pracovmavykim.,
nabidnout jim smysluplné vyuZiti volnékasu, fisobit na & vychovreé-vzcklavacimi
metodami, dit je zodpowdnosti, aktivizovat je, dit jej socialnim dovednostem, nai

je resit konflikty a komunik&nim dovednostem a poskytovat jim poradenské sluzby.

14. Sance 06

Poskytovatel: WHITE LIGHT 1., o.s., Dréd&anska 106, 400 07 Usti nad Labem.
Program usiluje o intenzivni resocializaci osobownfkiktu se zakonem ¢k 15 - 30 let).
Smyslem programu je umoznit klientovi zlepSit nebpsSkit jeho kompetence tak, aby
dokazal Zit v souladu se zdkonem a sgiekymi pravidly. Program je z&hen na
rizikové faktory: emoni nestabilita, agresivita, rigidita, zavislostiizké rozumové
schopnosti. Program nabizi rekvaliftké kurzy i jejich zprostdkovani, sluzby
podporovaného zatstnavani, pomoc ip ziskani a udrzeni si zastnani, praci s

rodinnymi @isludniky klienta, aktiveané motivatni program zagteny na zlepSeni nebo
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ziskani socialnich dovednosti, pracuje (individ&éln skupinog) s tématy:
sebehodnoceni, hierarchie hodnot,isqgby rozhodovani, planovani, orientace v

mezilidskych vztazich, ZggobyireSeni narénych zivotnich situaci, voln§as.

15. Probaini program Piechodné zanistnani

Poskytovatel: SKP Centrum, o.s&l@&radska 513, 530 09 Pardubice.

Poslanim tohoto programu je nalezeni ugliaira seberealizace, ziskani nahledu na
trestny ¢in, posileni socialnich dovednosti, ziskani pragdvnnavyki, posileni
komunika&nich dovednosti mladistvych proviitiilcJe poskytovano psychologické
a sociélni poradenstvi, konzultace s rodinnyislpSniky, pracovni terapie, PC kurzy.
Cilem programu je prevence a shizovani rizik opakédvrestnétinnosti, zamezeni
delikvence. Program je ¢en lidem 15 - 18 let, kiejsou ohroZeni delikvenci fipadré

socialnim handicapem.

16. Proba‘ni program Auritus

Poskytovatel: Farni charita Tabor, Auritus atoem pro lidi ohroZzené drogou,
Klokotska 114, 390 01 Tabor.

Program se &nuje rizikovym faktoim v chovani mladistvych - pracuje s problémem
zneuzivani omamnych a psychotropnich latek, usibupvySeni posdomi o rizicich
spojenych se zneuzivanim OPL, vede klienta k nalez@odné formy traveni volného
¢asu, eliminaci zaSkolactvi a nezdkonnych foremvéhg rozviji socialni dovednosti
a usiluje o napravu problematickych vatas poSkozenym. Cilovou skupinou jsou
mladistvi od 15 do 18 let, kiemaji problémy se zneuzitim OPL, neni vSak neziytn

aby provirgni, kterych se dopustili,ifmo souvisela se zneuzivanim OPL.

17. Probani program KC Krok

Poskytovatel: Proxima sociale, 0.s., Komunitni nemtKrok, Praha, Rakovského 3138,
143 00 Praha 12.

Program uteny klienim ve wku 15 - 26 let motivuje k odpe@dnosti za vlastni
jednani, usiluje o kontrolu kazdodennich povinnastiinnosti klienta, o vytvieni
pravidelného rezimu, nabizi trénink socialnich ankoikatnich dovednosti, posiluje
klientovy pozitivni rodinné vazby, rozviji nekrindimi vzorce chovani, vede klienty k
sebepoznani a akceptaci sgeleskych pravidel a norem, posiluje klientovy pradov

navyky.
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18. Z&ait znovu

Poskytovatel: Spirala 0.s, K chatam 22, 403 40 hsti Labem.

Program se za#iuje na motivaci pachatele kqvzeti odpovdnosti za trestnyin, vede
ho k eliminaci nasledk jeho chovani, posiluje jeho socialni dovednostichopnost
zvladat z&tZzové situace, Zdaziuje jeho povinnost akceptovat spiaské normy,
rozviji zdravé vzorce chovani, snazi se o snizapitha agresivity, rozviji pozitivni
mezilidské vztahy klienta a jeho schopnost smyskugtavit volny ¢as. Poskytuje

individualni i skupinovou psychoterapii, je¢en klientim ve wku 15 - 26 let.

19. Probani program Most

Poskytovatel: Diecézni charita Brno, Oblastni dhaftebic, Leopolda Pokorného 15,
674 01 TFebk.

Program je specificky zaffen na mladistvé-experimentatory nebo uzivatele onyam

a psychotropnich latekéetnd alkoholu a |ék. Program rozviji socialni dovednosti
klienta a vede ho ke zvladanéZmého zjpsobu Zivota bez drogy, z&huje se na
prevenci relapsu, socialni stabilizaci, rozvoj pradch navyk, posileni pozitivnich

rodinnych a partnerskych vztah

20. Probani resocializ&ni program Krok za krokem

Poskytovatel: Otanské sdruzeni Krok — Agentura pra:aby, Kyjov, Komenského
2124, 697 01 Kyjov.

Program je ufen klientim ve w¥ku 15 - 18 a 18 - 26 let.

Rozviji socialni dovednosti klienta, posiluje jelsthopnost fijimat spoléenska
pravidla a normy, za#iuje se naeSeni konflikl, podporuje sebepoznani klienta, vede
ho k prevzeti odpo¥dnosti za své chovani, rozviji pracovni navyky aedimosti,

umoziuje rekvalifikaci a vzélavani.

21. Krok za krokem

Poskytovatel: Armada spasy(R, 0.s., Opava , Nakladni 24, 746 01 Opava.
Program je ufen pro klienty s problémy se ziskdnim a udrZzenimagistnani, pro
klienty bez zkuSenosti s vedenim domacnosti a tdgpnim s peéei a také pro klienty
s komunik&nimi potizemi, socialnimi fobiemi. Program je protaclen do ti oblasti,

v kterych je mozno pracovat s ohledem na situaso@alni pateby klienta (ztrata
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zanmestnani a motivace k praci, hospoels s petizi a vedeni domacnosti, trénink
komunikativnich dovednosti.)

22. Sance ve $edu

Poskytovatel: $ed, o.s. Tebit, Mladeznicka 229, 674 0lidbk.

Prob&ni program je zagfen na mladistvé (15 - 18 let) pachatele tregtngosti Zijici

v Tiebii a okoli.

Do tohoto programu maji byt fipmani pachatelé ménzavazné trestnéinnosti
(vandalismus, majetkova tresttiganost - poskozovani cizi¢ei, neopravané uzivani
cizi véci, krddez). Prokmi program zahrnuje vykon obécrprosgSnych¢innosti

a praci, jehoz cilem je, aby se mladistvi do bedawyhnuli chovani, které by bylo v
rozporu se zakonem. Cilem programu je podporov&damni si dosahu vlastni
trestnécinnosti, zvySovani odp@&dnosti a samostatnosti, osvojeni a rozvoj practvnic

navyki a dovednosti a posilovani schopnosti sebeovladani

23. Nova Sance

Poskytovatel: Armada spasyCR, 0.s., Opava , Nakladni 24, 746 01 Opava.

Program je ufen pro mladistvé, u kterych soud pro mladez porgrenoci rozhodnuti o
uloZeni pewzitého opateni rozhodne po vyjddni mladistvého, Ze jeho zaplaceni nebo
nevykonany zbytek bude nahrazen tim, Ze odsouzehpna obec& prosgsSnou
¢innost v ramci probaiho programu pro tentocél zizeného. Satasti programu je
absolvovani psychologického poradenstvi. Rmog je zafien na zrdnu postoj

a chovani.

Na za¥r musim konstatovat, Ze praipa programy jsou @eny zejménapro

mladistvé pachatelefipadré pro pachatele vesku od 18 do 26 let.

3.8. Statistické vystupy PMER ve vztahu k danému tématu

Nutno nejtive podotknout, Ze v roce 2006, ktery jéegmitem mého zajmu,
tvorily piipady evidované PMS v ramcitipravnéhotizeni atizeni ged soudem
mensinu.

Celkow evidovano novychifpadi dosglych klienti v ramci pipravného fizeni
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a fizeni red soudem: 3 332. Jednalo se zejméndirgvu podklad pro moznost
uplatreni odklonu v triizeni (§ 307 tt. a nasl., § 309 fr.a nasl.).

Pokud se tyka celk®wodréta v ramci gipravnéhorizeni atizeni ged soudem u
dosglych pachatal, tak prvni misto zaujima soud (1102x), druhé mistatni
zastupitelstvi (802x),ré¢ti misto obvigny, pripadré odsouzeny (700x)¢tvrté misto
policie (664x) a nasleduji dalSi subjekty, ktéténeni vyznamné uvét

V ramci agendydi ml. 15 let a mladistvych Kliefat
now evidovano : 3 8l7pad,
z toho na fipravnértizeni afizeni fed soudemifpada: 1 837 Ppadi,
na vykonavacizeni gipada: 1 980pach.

4. Prvopachatelé

4.1 Prvopachatelé z kriminologického pohledu

Z dostupnych materiainutno konstatovat, Ze Institutem pro kriminologisocialni
prevenci byla vroce 2004 vypracovana studie tgkajse tzv. prvopachatel Tuto
studii zpracovali aut® Alena MareSova, Petr Kotulan a Milada MartinkowZbecr
lze vSak uvest, Ze problematice pachatklei se poprvé dopustili trestnélimu
(u mladistvych provi#éni), neni z kriminologického hlediskainovana jako specialni
skupirg pati¢nd pozornost. Pro tyto osoby vSak vyznamnou rdjifpraw odklony
v trestnimiizeni, kdy neniieba, aby sedei feSily u soudu. Je to prasvelka Sance,
oproti osobam, které trestnainnost zopakovaly a u kterych odklony de facto jiz
negichazi v tvahu.

Z vysledk uvedené studie vyplyva, Ze Wt$i ¢asti mladistvych delikvenf
zejména udch, kdy jejich trestni stihani skiilo pravomocnym rozhodnutim a jejich
uvézrénim, byl dosavadni Zivot zti& problematicky. Je8tpredtim, nez spachali
trestnycin, za ktery byli odsouzeni, se dopatiSzavadového jednani, a to téijedna
polovina jiz ged 15. rokem. DalSim zajimavym z#gtm bylo to, Ze #tSi cast
mladistvych pachatél ktei se dopustili nejzavaggich provirgni jako vrazd
a loupezi, byla z nefukkich rodin. K tomuto si dovolim poznamenat, Zergdimusim
s ohledem na svoji dosavadni praxi coby polic&mmisaky zabyvajici se trestni

kriminalitou pachanou mladezi naprosto souhlasit.
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PrevaZzujici Zivotni styl mladistvych prvopachatsk vyznaoval:
uzivanim drog, alkoholu, k#éenim a v mezase obstaravanim préstiki na tyto
zavislosti, a to pravtrestnowinnosti.

Poprvé ¥zreni mladistvi pachatelé se dle vysledku sondy I&svych zakladnich
osobnich a osobnostnich charakteristikach od gogznénych dosplych a prognéza
jejich dalSiho Zivota po vykonu trestu se jevi jakorSi. \&tSinou pochazeli z
problémovych rodin, byli umfevani do vychovnych z&eni, odkud utikali.

Déle bylo zji&tno, Ze prvowzrené byly osoby s vySSim védnim nez recidiviste.
Dle nazoru dotazovanych expexsoby, které byly poprvégzreény, a to dlouhodoh
odchazely po vykonu trestu coby horsi (az ke vyjimky), a to zejména vlivem
prizonizace a fsobenim spoluodsouzenych reciditisDpakovan vézréni odchazeli
vV podstats neznénéni (aZz na gjaké vyjimky). Po asi 5 — 7 leteckkaréni je skuténé
u téchto osob velky problém Zkenit se do BZzného zfisobu Zivota. U osob, které byly
vézreny kratkodob, dle ndzoru expért kzasadnim zsmam v Zivotnich

postojich a ndzorech dochazi velrfidka.

4.2 Kriminogenni faktory

Pokud se tyk& s@asnosti, tak mezi kriminogenni faktory fiatejména:
- konzumni zjsob Zivota,
- nabidka gjc¢ek,
- zvysujici se zadluzenost,
- jednoduché ziskavanéei finannich hodnot,
- nezajem okoli na probihajicémi,
- klesajici vliv rodiny a Skoly,
- Vvliv celospoleéenskeé hospodské a zejména fingni krize,

- vykup Wci v riznych zastavarnach, bazarech &séach.

4.3 Teorie vys¥tlujici pri¢inu kriminalniho chovani
Teorii, které se pokouSely zjistitiggnu  kriminalniho chovani, bylo jiz
mnoho a vychézely Ziznych hledisek, a to né&flad z vrozeného tpdpokladu ke
kriminalnimu jednani, zipdstavy, Ze toto chovani je kané, z konkréwjsiho
vymezeni wiitych psychickych vlastnosti, které zvySuji rizikakového chovani,

jako je odliSnost reagovani, akcentaékterych psychickych pétb atd.
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Lze uvést teorie:

zduraziujici genetické dispozice ke kriminalnimu chovaniemrosova teorie

,vrozeného zléince“, kdy i tento pipustil ve svych pozgSich pracich, Ze se na

vzniku kriminalniho chovani podili vice viiy

od H.H. Goddarda, ktery povazoval z&c¢mu kriminalniho chovani mentalni

defekt, kdy dle sho pachatel je ,mordlni idiot“, ktery neni schosengijatelné

chovat,

od Eysencka - isledkem nedostateé socializace byva chovani nerespektujici

dané normy, za rizikového jedince ozowal extrovertovaného neurotika,

sebekontroly Travise a Gottfredsona - tato tepoeaZzuje za nejvyznanysi

predpoklad k asocialnimu jednani neschopnost seld@via- trestnyin Ize

chapat jako snadny a rychlyigmb uspokojeni viastnich geb,

Walterse a Whita - podle jejich teorie je hlaviicmou kriminalniho chovani

odlisné uvazovani,

Cloningerova trojdimenzionalni osobnosti — jejinkladem je pedpokladana

dispozice reagovat &itym zpisobem a pachatelé trestdnosti by s ¥tSi

pravdpodobnosti byli lidé s charakteristikami:

a) clovek, ktery nereaguje na ocami okoli, ktery niize byt natolik
egocentricky, Ze je prodnpdilezité pouze vlastni uspokojeni a vlastni nazor,

b) cloveék, ktery ma zvySenou pi@bu silnych zazitk, dokonce i pachani
trestné&innosti je pro 8 vzrusujici, nema rad stereotyp,

c) clovek, ktery se adekvatnneorientuje v situaci, neni schopen odhadnout
miru rizikovosti svého jednani, neptigje strach v situacich, kdy by to bylo

ucelné.

4.4 Statistické vystupy ziskané ktrestnénnosti pachané

prvopachateli

V této ¢asti diplomové praci budu vychazet z podklaolicejniho prezidia,

z kterych jsem zjistila nasledujici informace:
V roce 2006 bylo trestnstihano WR celkem:122 753 osol{dle tohoto zdroje je zde

uveden jiny poet stihanych osob, nez jak uvadi Ministerstvo sganostiCR, toto si

vyswetluji tim, Ze zejme doSlo k zruSeni usneseni o zahajeni trestniharstthmz tedy

vzniklo rizné podani trestrstihanych osob uvedenymi zdroji).
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Z tohoto p@tu bylo recidivisti: 56 661
nezletilych pachatel 3 027
mladistvych pachaiel 5 808.

5. Socializace
5.1 Pojem

I

rozmanitych vajSich podsta, véetrg lidskych ¢innosti, které souboénnazyvame
vychovou.Vyraz vrejSi podréty je velmi obecny, neltopopisuje sobeni vSechéei,
rostlin, zvfat i lidi, kter&lovéka obklopuji — a to&etre pocasi, krajiny, rodinného
a spoléenského klimatu, jakoZ i mnohych nahodnych it

Pod pojmem vychova se rozumi citbhmé a soustavnégobeni rodii, witeli
a dalSich vychovnycHinitela. Socializace je SirSim pojmem nez vychova. Obsahuj
veSkeré wdomeé i ne¥kdomé, pirodni a spoléenské vlivy, které fisobi na osobnostni

vyvoj, jak z vySe uvedeného vyplyva.

5.2 Cinitelé socializace

Cinitele socializace tud jak jednotlivci, tak skupiny nebo organizace, réte
ovliviuji chovani jedince a uti@ni smyslu pro Self. ,Titginitelé maji vliv na to, jak
seclovék vyviji prostednictvim odmin a tresi a @ osvojovani socialnich vzarc
a roli, které mohou zcela jednoduse slouZit i jatamlely lidského jednant™
NejvyznamujSi ¢initelé socializace:

- rodina — primarnéinitel socializace,

refererdni skupiny, které zahrnuji jakenské skupiny, k nimz jedinec patale i
ty skupiny, ke které by c#ltéi nechgl patit,

- skupiny vrstevnik,

- Skola,

- komunika&ni média,

- ucitelé, socialni pracovnici.

14 Jedltka Richard a kol. & a mlade? v obtiznych Zivotnich situdcit. vyd. Praha: Themis,
2004, str. 15

'3 Jedlitka Richard a kol. Bti a mladeZ v obtiznych Zivotnich situacichvyd. Praha: Themis, 2004,
str. 36
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5.3 Z&kladni aspekty socializace

Mezi zakladni aspekty socializacerpat
- osvojeni si z&kladnich kulturnich nduytnag. stolovani apod.),
&elné pouzivaniigdméta denni pateby,

- osvojeni si matského jazyka a dalSich forem komunikace,
- vz&lani — z&kladni poznatky,

- z&kladni socialni role,

- orientace v zakladnich spi#askych norméach a hodnotéach,
- postupny vyvoj sebekontroly,

- socializace je celozivotni proces,

- socializani problémy (tzv. v déti®),

- ¢lovek a spolénost se vzajentnovliviuji,

- ¢loveék se socializuje, ale zaraveindividualizuje (personalizace).

5.4 Socialni geni
Mezi socialni &eni pati:

- asociace, nebo-li poditovani, coz je vytvi&ni spoji mezi podsty, pasobicimi na
jedince a odpasd’mi jedince na &,

- posilovani (zpewovani), které je zaloZeno na o&mach a trestech,

- observace (odezirani), jedinec si osvojuje takasoby chovani a jednani, za které
je socialg odmenovan jeho model,

- anticipace (Gekavani), kdy eekavani druhych {sobi jako ,vmanévrovani* do
uréitého zmisobu reagovani, chovani nebo jednani, cézemmit jak pozitivni vliv,
tak negativni vliv,

- napodoba ,

- identifikace (ztotoZeni) - vyjaduje ztotozgni s osobou, ke které ma jedinec vztah a

chce se ji pblizit, kdy jde o jakousi vysSSi, viiti formu napodobovani, je to tedy

zanerné asili o pevzeti zfisobi chovani a jednani modelu, a je prfedkem
autoregulace, sefigeni a sebevychovy.
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6. Empiricke nalezy k tématu

6.1 Kazuistiky

V této kapitole jsem se rozhodla zabyvat konkrétrpfipady, kdy bylo v ramci
trestniho pipravnéhotizeni ze strany Okresniho statniho zastupitelsévivVyskow
rozhodnuto o odklonech trestnikiaeni. Jak jsem uvedla v Uvodu své diplomové prace,
zantiila jsem se na rok 2006 #vbdu, Ze vzhledem k odstupgiasu a stanoveni
zkuSebni doby naixlad u podmigného zastaveni trestniho stihani podle § 307 tr.
a nasl. je mozné v deélvypracovani této diplomové prace relevarijistit pozadované
Udaje.

Pokud se tyka roku 2006, dle podkia@kresniho statniho zastupitelstvi ve
VySkow bylo vroce 2006 rozhodnuto o odklonech v Sdpadech. Pro p&gby
zkoumani byl analyzovan kazdy paty spis vaub podlet.|.

Nebude mozné provést generalizacég@platnych pro celo€R.

Pirehled jednotlivych kazuistik:

1. Pachatelem je muz ve &u 21 let, nezanéstnany, svobodny, bytem ve ®rsté,
vzdélani SOU bez maturity jako kucha* — ¢iSnik, RT bez zaznamu, 1 x

projednavan pro prestupkové jednani pro restupek proti ob¢anskému souziti

Trestre stihé&n pro tr¢in: Gvérovy podvod podle § 250b/1 tr.z. (sankce &dsvobody

az na 2 roky nebo zakamnosti nebo pettity trest).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 18.5.2005.

Zahajeni trestniho stihéani: 23.5.2005.

Navrh na podani obZaloby: 26.8.2005.

Podmirné zastaveni trestniho stihani dle 8§ 3@74gt. zastupce: PM 20.9.2005.
Stanovena zkuSebni doba: 12siai, Zadné povinnosti nebyly rozhodnutim stanoveny.
Rozhodnuti o osid¢eni se ve zkuSebni dddle § 308 tt.: PM 21.11.2006.

Poznamka: poskozeny se k trestnifiizeni s narokem na nahradu Skody tippil
s tim, Ze Skodu bude uplatvat prostednictvim nalézacihtizeni.

PMSCR do \&ci nebyla zapojena.
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2. Pachatelem je muz ve &ku 26 let, zam. s#izovat lisi, rozvedeny, bytem na
vesnici, vzdlani SOU bez maturity — mechanik strojového z&izeni, RT bez
zaznamu, 1x projednavan pro pestupkové jednani pro estupek  proti
ob¢anskému souziti (odlozeno, o skutku jiz bylo pravowcné rozhodnuto spravnim

organem nebo G'TR nebo v blokovémiizeni),

Trestre stihan pro pokus trestnébimu Uwrovy podvod podle § 250 odst. 1 odst. 2 tr. z.

(trestni sazba odti svobody na Sesté¢nial aZ ti Iéta nebo petzeny trest).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 14.7.2005.

Zahajeni trestniho stihani: 17.2.2006.

Navrh na podmi&né zastaveni trestniho stihani podle § 3@7 1r.2.2006.

Podmirné zastaveni trestniho stihani podle 8 3@7ze. strany statniho zastupce.: PM
24.3.2006, zkuSebni doba stanovena &gio, nebyly stanoveny Zadné povinnosti.

Ve zkuSebni dab spachal dalSi trestngin, soudem byl odsouzen na trestéif
neplaceni vyzivného podle § 213/1 tr.z., PM 10.0072

Rozhodnuti OSZ Ze se doty neos¥dcil, PM 12.2.2008.

Obzaloba 12.2.2008.

Vydan trestni fikaz, PM 21.3.2008, uloZen souhrnny trestaidavobody ve vysi 10
meésiai, ktery se podmiiné odklada na zkuSebni dobu 2,5 roku, ¢ssm se pachateli
ukldda povinnost, aby ¢&hem zkuSebni  doby podle svych sil uhradil dluzné

vyzivné atadre platil bézné vyzivné.

Poznamka: Skoda nevznikla, protoze se jednalo agptkstnéhdinu.

PMSCR do \&ci nebyla zapojena.

3. Pachatelem je muz ve &u 22 let, zam. jako lis&, svobodny, bytem ve résté,
vzdélani SOU zenédélska, RT bez zaznamu, nebyl projednavan v komisi mr

projednavani prestupkii,

jedna se o dopravni nehodu se smrtelnym nasledgeahatel stihan pro trestriyn
ublizeni na zdravi podle 8§ 224/1,2 tr. zakona tftiesazba odtti svobody na Sest
mésial az @t let nebo pegrity trest).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 15.10.2005.
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Zahajeni trestni stihani: 10.2.2006.

Navrh na podani obZaloby: 10.4.2006.

Podmirgné zastaveni trestniho stihani statnim zastupcedie p® 307 tk.: PM
13.5.2006, stanovila se zkuSebni doba 24im, uloZilo se pachateli, aby dle sjednané
dohody o nahradskody uhradilcastku 50 tis. K v hotovosti doifi dni od doréeni
rozhodnuti o § 307 .

Rozhodnuti o osidéeni se podle § 308ir. PM 3.6.2008.

Poznamka: spisovy material obsahuje vigéd poZistalych, Ze sefiklani k zastaveni
trestniho stihani, nezadaji ndhradu Skody a dalztahu k obvignému uvedli, Ze se
jedna o slusSnéholoveka a gitele rodiny. Obvidny presto chl uhradit pozistalym
uvedenou finagni ¢astku.

Déle je ve spisovém materialu zalozeestné prohlaseni drzitele nakladni soupravy, na
které vznikla v souvislosti s dopravni nehodou $kode Skodu po obwném
uplatiovat nebude, nelfcbudeieSena prostdnictvim pojigovny z povinného rteni

(obvireny radre zaregistroval Skodni udalost).

4. Pachatelem je muz vedku 19 let, zam. jako floor manager, svobodny, bytemve
mésté, vzaélani SOS obchodni s maturitou, RT bez zaznamu, nebprojednavan

v komisi pro projednavani pirestupkii,

jedna se o dopravni nehodu, pachatel je stihatrggtmycin ublizeni na zdravi podle

§ 223 tr. zakona (trestni sazba &tilisvobody az na déta nebo zakazinnosti).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 10.9.2005.

Zahajeni trestni stihani: 29.11.2005.

Podmirné zastaveni trestniho stihani statnim zastupchdh81P1.2006, zkuSebni doba
stanovena na 12dwiai, uklada se obvimému, aby dle uzéené dohody uhraddastku

29 780,- K do 10.12.2006 (spoldéast, kdy vozidlo bylo na leasing), dale aby dle
dohody o nahratdSkody uzaiené se zdravotni pojidvnou uhradil ndklady poskytnuté
p&e.

Rozhodnuti o osidéeni se podle § 308/1itr. PM 4.4.2007.
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Poznamka:

PMS CR ve \ci byla ¢innd, a to na zékla&dzadosti obvianého, ktery ji sam
zkontaktoval dne 22.12.2005.

PMS CR zkontaktovala v3echny poskozené (wtpopsti), néktefi se dostavili na
stredisko osob& jini véc vyridili telefonicky, étyti poSkozeni souhlasili s postupem dle
8§ 307 tri., pokud jim bude uhrazena Skoda (Ujma na zdr&téya nebude hrazena ze
zakonného pojighi, byla uzavena dohoda, jeden posSkozeny nezadal po ¢ébem
zadné finatini odskodsni.

Naklady l&by byly nakonec v plné vysi uhrazeny ze zakonné)sni).

5. Pachatelem je muz vedku 35 let, zam. jako vojak z povolani, rozvedeny,\liem
ve mesté, vzdélani SOU stavebni, RT bez zaznamu, nebyl projednamav komisi

pro projednavani pirestupkii,

jedna se o dopravni nehodu, olawviy byl stihan pro spachani trestnitiou ublizeni na
zdravi podle 8§ 223 tr. z. (trestni sazba @disvobody az na jeden rok nebo zakaz

¢innosti).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 3.10.2005.

Zahajeni trestniho stihani: 10.1.2006.

Navrh na podani obZaloby: 28.2.2006.

Podmirné zastaveni trestniho stihani statnim zastupcedie p® 307 ti.: PM
4.5.2006, zkuSebni doba stanovena nasiad, povinnosti uloZzeny nebyly.
Rozhodnuti o osidéeni se podle § 308ir. PM 27.2.2007.

Poznamka:

PMSCR ve \&ci byla¢inna, a to na zakladodrétu OSZ.

Obvirény se na pozvani PMSR dostavil a projevil litost nad tim, co se staleéma
piitomnym poskozenym se omluvil, Nabidl poskozenyier{koyli 3) celkemcéastku
10 000,- K nad rdmec pkni poji¥ovnou s tim, Ze jim uvedenou fitastku peda do
20 dni od nabyti pravni moci rozhodnuti o pod#rié zastaveni trestniho stihani.
Nakonec vsichniit poskozeni nesouhlasili s podraitym zastavenim trestniho stihani,
nesouhlasi s vystastky 10 000,- K na ramec pkni pro vSechnyit posSkozené.

Dohoda uzatena nebyla.
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Proti rozhodnuti statniho zastupce o podimém zastaveni trestniho stih&ni si dva
z poSkozenych podali stiznosti. Jedna stiznost pgdana opozehe, proto byla

zamitnuta. DalSi stiznost byla podaras; také byla zamitnuta.

6. Pachatelem je muZ ve &u 33 let, zam. OS\C, bytem ve nésté, vzdélani
stiredoSkolské s maturitou, ®. dalkové studujici vysokou Skolu, RT bez zdznamu,

nebyl projednavan v komisi pro projednavani prestupkii,

jedna se o dopravni nehodu, ol#vin je stihdn pro spachani trestnému ublizeni na
zdravi podle § 224 odst. 1 odst. 2 tr. z. (trestizba odéti svobody na Sesténial az 5
let nebo peézity trest).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 5.7.2005.

Zahajeni trestniho stihéani: 12.9.2005.

Navrh na podmi&né zastaveni tr. stihani podle § 30i:td.7.1.2006.

Podmirné zastaveni trestniho stihani statnim zastupcelhe ga8307/1 ti.:

PM 23.2.2006, zkuSebni doba stanovena na &didn povinnosti uloZzeny nebyly.
Rozhodnuti podle § 308/1itro os¥dceni se: PM 14.8.2007.

Poznamka:

PMSCR ve \&ci byla¢inna, a to na zakladodrétu OSZ.

Nasled® byly uzaweny dohody uzaeny dohody s celkemigmi poskozenymi
subjekty — 5.1.2006 jimipdal dohodnutéastky.

7. Pachatelem je mladistvy ve &ku 15 let, studen SOU, bytem ve #sté, vzdélani
zatim zékladni, RT bez zdznamu, nebyl projedndvan komisi pro projednavani

prestupki,

stihan pro proviéni poSkozovani cizidci podle 8 257b odst. 1 tr. z., § 9/2 tr.z. (tzv.
sprejerstvi, trestni sazba, spachano ve spolupgshayf trestni sazba oéhh svobody na
jeden rok nebo peiity trest).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 14.1.2006.
Zahajeni trestniho stih&ni: 7.4.2006.

43



Navrh na podmi&né zastaveni tr. stihani podle § 30i:td7.10.2006.

Podmirné zastaveni trestniho stihani statnim zastupcelle Ba307/1 tk.:

PM 1.7.2006, zkuSebni doba stanovena na¢élay podle § 15 odst. 2 pism. b), odst.
3, 8 17 zake. 218/2003 Sb., o soudnictvi vécech mladeze se mladistvému ulozilo
jako vychovné op&eni povinnost &astnit se probmiho programu ,Rozvoj
psychosocialnich dovednosti*.

Rozhodnuti podle § 308/1itro osedceni se: PM 13.7.2007.

Poznamka:

Mladistvy absolvoval uloZeny protai program, realizato programu se vyjdili

k prognoze vyvoje mladistvého klatin

PMSCR byla ve ¥ci ¢inné, a to na zakla&podrstu OSZ.

Obvirény mladistvy pachatel s PMER fadré spolupracoval. Zastupce poskozené
organizace se na jednani nedostavil, proto se mphiemladistvy omluvit osolin

Omluvu tedy zaslal pisemara Skodu uhradil, coz dolozil dgtkem sloZenky.

8. Pachatelem je muz ve &u 27 let, obchodnik, svobodny, bytem ve &sté,
vzdélani stredoSkolské s maturitou, RT bez zdznamu, nebyl prefindvan v komisi

pro projednavani prestupkii,

jedna se o dopravni nehodu, ol#rif je stihan pro trestnyin ublizen na zdravi podle
§ 224 odst. 1 odst. 2 tr. zakona (trestni sazigtobdvobody na Sest ¢nial aZz @t let
nebo pewzity trest).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 3.2.2006.

Zahajeni trestniho stihéni: 13.3.2006.

Navrh na podmi&né zastaveni tr. stihani podle § 30i:td.2.4.2006.

Podmirné zastaveni trestniho stihani statnim zastupcelhe ga8307/1 ti.:

PM 10.6.2006, zkuSebni doba stanovena na &8idn obvirtnému se saiasré
uklada, aby do 31.12.2006 uhradil poSkozenérastku 20 000,- K dle podminek
stanovenych v uz#@gné dohod o nahrad Skody ze dne 27.3.2006.

Rozhodnuti podle § 308/1itro oswdceni se: 29.1.2008.
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Poznamka:

PMSCR ve \&ci byla¢inna, a to na zakladodrétu OSZ.

Obvireny se pi mediaci poSkozené omluvil a uved|, Ze si jgom své viny. Dale
uvedl, Ze ma zajem poskozenéeqat nad ramec pini poji¥ovnou castku, ktera
poSkozena uvede. Jdigraven uzakit s ni dohodu aastku uhradit v horizontu do
konce roku 2006. PoSkozenéa zadslatku 20 000,-K

Dohoda byla uzaena. Provozovatel vozidla, které obsny fidil a na kterém vznikla

v disledku dopravni nehody Skodaghigd Ze neuplaiiuje po obvigném nahradu Skody.

9. Pachatelem je muz ve &ku 49 let, reditel firmy, Zenaty, bytem ve nisté,
vzdélani vysokoSkolské, RT bez zaznamu, nebyl projedman v komisi pro

projednavani prestupkii,

jedna se o dopravni nehodu, oldvifi je stihan pro trestriyn ublizen na zdravi podle
§ 224 odst. 1 odst. 2 tr. zakona (trestni sazb&tbdmobody na Sestdsial az @t let
nebo pewzity trest).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 11.9.2005.

Zahajeni trestniho stihani: 12.1.2006.

Navrh na podmi&né zastaveni tr. stihani podle § 30i:t4.4.2006.

Podmirné zastaveni trestniho stihani statnim zastupcelle Ba307/1 tk.:

PM 3.5.2006, zkuSebni doba stanovena na ddahn povinnosti obvidnému nebyly
stanoveny.

Rozhodnuti podle § 308/1itro oswdceni se: 22.1.2008.

Poznamka:

PMSCR ve \&ci byla¢inna, a to na zakladodrétu OSZ.

PoSkozeni manzelé pozadovali uhradu 90 000,n&d ramec pkni pojifovnou, a to

do 14 drii po nabyti pravni moci podminého zastaveni trestniho stihani.

Obvirény se na PMSCR dostavil a uved|, Ze pojistnou udaldsdre nahlasil na

pojistovnu a pedpoklada, Ze pojistna udalost butfare plnéna. Dale uvedl, Ze
poSkozenym manzin, coby @astnikim dopravni nehody, zaSle 5 000¢ Kad ramec

pInéni poji¥ovnou a dale jim pisemtmabidne pomoc prdsidnictvim svého pravniho

zastupce k vjizeni pojistné udalosti. Dale uvedl, Ze pokud pasgkd budou souhlasit
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s postupem dle § 307 itr. po nabyti pravni moci jim zaSle dalSich 15 00G; nad
ramec pléni poji¥ovnou, Ze se posSkozenym piseénomluvi a fotokopii dolozZi do
spisového materialu.

Nasled’ obvineny dolozil fotokopii dokladu o hlasSeni pojistné ki, poStovni
poukazku o zaslani finani hotovosti 5 000,- Ka fotokopii omluvného dopisu.
Dohoda uzatena nebyla.

Co slibil, dodrZzel a po zastaveni trestniho stilpir$kozenym uhraditastku 20 000,-

K¢ nad ramec pkni poji¥ovnou.

10 . Pachatelem je muz veéku 21 let, zam. pomocny &nik, svobodny, bytem
na vesnici, vzd&lani vyuéen jako malif — natra¢, RT bez zaznamu, nebyl

projednavan v komisi pro projednavani prestupkii,

obvinény je stihan pro spachani trestnyaini:

kraddez podle § 247/1,a), b) tr. zdkona, @tdsvobody az na dvléta nebo peizity
trest nebo propadnutéei nebo jiné majetkové hodnoty),

porusovani domovni svobody podle § 238/1,2 tr.zaKoulrEti svobody na Sest ¢niai

az tiléta).

Zahajeni ukot trestniharizeni: 13.5.2006.

Zahajeni trestniho stihéni: 26.6.2006.

Navrh na podmi&né zastaveni tr. stihani podle § 30i:tB1.7.2006.

Podmirné zastaveni trestniho stihani statnim zastupcelhe ga807/1 ti.:

PM 22.8.2006, zkuSebni doba stanovena na¢sdan dale se obvitnému uklada, aby
dle dohody o nahr&dSkody ze dne 14.7.2006 uhradil poSkozen&hstku ve vysi

9 270,- K.

Rozhodnuti podle § 308/1itr., Ze se neosdcil: PM 31.7.2007, neliosi nesplnil

povinnost vedouci k uhradkody, dopustil setpstupkoveho jednani igstupku proti

majetku), a taktéz je i trestistihan pro dalSi trestn@innost.

Obzaloba: 21.8.2007.

Vydéani trestniho ipkazu: PM 10.3.2008, odsouzen k souhrnnémutdodsvobody

vtrvani 12 ndsiai, podmirné odloZzeno na dobu v trvani 24¢giai, sowasre se

obvirknému uklada, aby podle svych sil ve zkuSebni¢dabradil poSkozenym

zpasobenou skodu.
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Poznamka:
PMSCR ve \&ci byla¢innd, a to na zakladodrétu obvirtného a poskozeného, kdy se
na PMSCR dostavili tito spoléné a nasled& byla uzavena dohoda, iitemz se

souwasre obvineny poskozenému omluvil.

6.2 Analyza a interpretace vyslédiprovedenych kazuistik

Bylo podrobw analyzovano celkem 10 trestnich 8&pikdy bylo rozhodnuto
o odklonech trestnictizeni.

Ve vztahu k pachateh bylo zjiS€no, Ze ve vSechifpadech se jednalo o muze,
kteri nebyli nikdy v minulosti pravomoénodsouzeni pro spachani trestnéimu. Dva
z téchto pachatél meéli zdznam pro spachantgstupkového jednani. Zjistila jsem, Ze
jejich praimérny wk je 27 roki. AZ na jednoho byli vSichni zafstnani. PevazZoval
svobodny stav. AZ na dva bydleli vSichni véstd. Vzdlani prevazovalo tinovskeé. Jen
jeden z nich byl vysokoskolsky v&dny, dalsi z nich dalk@vstudoval vysokou Skolu.

V Sesti fipadech se jednalo o dopravni nehody, ve d¥tagdech o hospoikkou
trestnoucinnost, ve ttech gipadech o majetkovou trestn@innosti. Piimérna délka
piipravnéhorizeni trestniho byla zji&a 22,5 nisial (pozn. dva pachatelé jsou dosud
Vv tzv. ,podmince*, tyto fipady nebyly do propiu zahrnuty). Rrmeérna zkuSebni doba
u podmigného zastaveni trestniho stihani byla &jigt13 ndsiai. Ve dvou pipadech
bylo rozhodnuto o tom, Ze se ve zkuSebnibé¢dopachatelé neoskili (zejména
z divodu jejich dalSi trestnéinnosti) a byla na & nasledd podana obZaloba, kdy
trestnimi gikazy byl jeden z nich pravomogrodsouzen k souhrnnému trestu é&tdin
svobody na 10 ®sial, ktery se podmiiné odklada na dobu 2,5 roku, a druhy z nich
k souhrnnému trestu odti svobody v trvani 12 #sial, ktery se podmiiné odklada na

dobu 24 nmisial. Pimérna zkuSebni doba je u tohoto institutu tedy Z8ind.

Probani a mediani sluzba byla v 10 zkoumanych spise¢mna v sedmi
piipadech, pedevsSim z poditu OSZ. Pokud se tyk& v rdmci rozhodnuti o podimém
zastaveni trestniho stihani o stanoveni povinndski, ve ¢tyfech gipadech byla
obvinenym uloZzena povinnost uhradit Skodu, jak se zavazalohod, v jednom
piipack, a to se jednalo o mladistvého pachatele, mu bigizena povinnostaastnit se
proba&niho programu a ve zbyvajicétp piipadech nebyly obviimym uloZzeny Zadné

povinnosti ani omezeni. Ve dvou uvedenych trestnigtech, kdy bylo rozhodnuto
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trestnim pikazem, byly uloZeny povinnosti typu: hrazeni diéfio i EZného vyzivného
v pribéhu zkusebni doby, hrazeni dle svych sil poSkozengimobenou Skodu.

6.3 Analyza a interpretace informaci ziskanych Zzazuaili
zaslanych pracovnikn PMSCR

Za @elem zjiséni informaci od pracovnik PMS CR jsem se rozhodla vytyio
dotaznik obsahujici deset otemych otdzek. Takto jsem &l dat respondetiin Siroky
prostor pro jejich vyjateni se k vztahujicimu tématu. Dotaznik byl rozestéailovou
postou na vsechnaistliska PMSCR, kterych je 78, a to v débod 20.2.2009 do
27.2.2009 . Odpasdi prichazely do 12.3.2009. Pokud se tyka navratnasthzhiku,
tak z p@tu 78 se mi jich vratilo 20, coz je jen 16 %.

Soudasna pravni Uprava odkldnv trestnin¥izeni se tSin¢ responderit zda jako
dost&ujici. Jeden respondent by navrhl u podmého zastaveni trestniho stihani
navic moznost uloZzeni zaka#izeni motorovych vozidel. Déle se zde objevil nazar
to, Ze odklony jsou ¢kdy nevhods aplikované. Ti respondenti uvedli, Ze séasnou

pravni Upravu odklaihv trestniméizeni nepovazuji za dostgici.

ne

nazor

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18
respondenti

Nedostatky jsou spawvanyve zkraceném fipravnémtizeni, kdy organyinné
v trestnimiizeni (dale jen OTR) musi ffipad uko®it co nejdive a vstup PM$R do
véci za &elem zprostdkovaniteSeni konfliktu je ovlivéin tlakem na rychlostizeni,
coz neni mnohdy dost di#h moZzné ani vhodné. DalSi nedostatek je ispah u
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narovnani, které se zda bytil§ komplikované s ohledem na to, Ze OSZusim
doty¢né znovu vyslychat

a zji¥ovat stav ¥ci. Jeden respondent uvedl, Ze bylynbyt jasrEji vymezeny
moznosti vyuziti medimich postup, coz vede v salasnosti ktomu, Ze mozny
vychovny efekt odklof neni dostataé vyuzivan, a dale, Ze u ditych péipadi, kde
existuje konkrétni oy, by se ndla zvazit otazka obligatorniho media postupu.

V oblasti odklori trestnihofizeni se nejvice potykaji s nasledujicimi problémy
- celkow setrvaly mechanickyifstup GCTR bez z&jmu o to, co je vychovné,
- malo ¢asového prostoru prieSeni ¥ci, kdy prostor je jen pro rychlé&Seni, které
oSeti piipadné piciny spoki pouze povrchd (prevazuji gipady z vykonavacihtizeni),
- tlak ze strany statnich zastupitelstvich a saugh\it véci co nejdive,
- méalo podsita ze strany statnich zastupitelstvi a squd
- opozané zaslani vhodnychsei ze strany OTR,
- nevhodné zasilanijpadi OCTR — nagsiklad absence poskozeného,
- neinformovanost vejnosti,
- nezajem poSkozenych,
- strach poSkozenych stran pachatele,
- v rekterych gipadech fistup obhaja,

- nekterd jednani s pogidvnami a @TR.

respondenti

nazor
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a - formalni pistup GCTR

b - malo¢asového prostoru rfaSeni ¥ci PMS

c - tlak ze strany OTR na rychlé ukogeni \&ci

d- opoza@né zasilani vhodnychsei ze strany OTR
e - zasilani nevhodnyclksi k feSeni PMS

f - nezajem klient

g - mala informovanost vejnosti o PMS

h - jiné

Spolupréaci pracovnikPMS s @TR respondenti hodnoti takto

- jako velmi dobrou ji hodnotiitrespondenti,

- jako dobrou ji hodnoti § responderit, piicemZ jeden zéchto respondefitnejlépe
hodnoti spolupraci s¢R v oblasti dopravnich nehod, dalsi jako nejakigvidi
statni zastupitelstvi, jiny z respondemejlépe hodnoti spolupraci se soudem, pak
PCR a posleda se statnim zastupitelstvim, dal3i respondent gaitivou hodnoti jen
spolupraci s policii a statnim zastupitelstvim,

- jako nedostatmou se vdemi OTR ji hodnoti dva respondenti, dalsi respondent
hodnoti jako nedostateou spolupraci se soudem,

- jako velmi nedostat@ou ji hodnoti jeden respondent,

- jeden respondent uved!, Ze mim&kolika vyjimek pevazuje pasivita OTR vidi
PMS,

- dva respondenti uvedli, Ze svoji roli hraje vaistup konkrétnich lidi,

- jeden respondent uvedl, Ze je to otazkatppu moznosti, které zakon umage,

- jeden respondent uved|, Ze mistni spolupracégeagrt dobra, aviak s OTR, kter
nejsou mistni adei seieSi zejména telefonicky, jiz tak dobra neni,

- jeden respondent uvedl, Ze dochazi k zasiland migpad: ze strany OTR, piicemz
dalsi respondent uvedl, Ze dochazi k zasilani m&pad: ze strany RCR a statniho
zastupitelstvi a nejlepSi spoluprace je se soudgggk tento zasil&ipady az dlouho

po spachani trestnékimu, coz neni dobré.
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respondenti 5 |
5 |
1* 1i:11
i RS W ]
a b [+ d e f g h
a - velmi dobra
b - dobra
C - prevazr dobra
d - mért dobra
e - nedostatma
f - velmi nedostata
g - zalezi na konkrétnich lidech

h - jiné

Jako pozitiva odklahv trestnimizeni respondenti uvedli:

- obvireny i poSkozeny mohou aktigrdo ci vstoupit,

- naprava narusenych mezilidskych vziah

- odlerteni prace statniho zastupitelstvi a sougticemz se Sét nejencas, ale
I finance,

- rychlosttizeni,

- poSkozenému se dostava rychle ndhrada skodyostagthéni,

- u mladistvych v kombinaci s vychovnym ofstim (nap. spol€ensky prosgsna
¢innost) — toto m& vychovny efekt,

- prevzeti nebo alespouvédomeni si odpo¥dnosti za své chovani ze strany pachatele,
muze byt &tSi Sance na jeho péeni a znsnu,

- dobry pocit poSkozenychgkdo se jim ¥nuje),

- pachatelé nemaji u soudu ,,ostudu®,
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- ma-li sic¢lovék uvédomit, co je dobro a zlo, malokdy se to pBdaned napoprvé
tvrdou represi,
- zachovani socialnich vazeb,
- u podmirného zastaveni trestniho stihani:
»pohlidani“ thrady Skody poSkozenému,
obvirtny nemé zaznam v rejiku trest,
nevyzaduje se souhlas od poskozeného,
zkuSebni doba — moznost vykonavani fakultatipndbace, motivace k uhrazeni
Skody atd.,
je pro mé#&movité osoby,

- u narovnani (které se aplikuje minimgin
(Celné pro méarizikové a pimérerg majetkové klienty,
okamzité uko®eni &ci bez zkuSebni doby,
zpravidla profit pro poSkozené,
poSkozeny ma pocit, Ze byildzitou sodasti trestnihdizeni,

Jfinanéni navrat* vynaloZzenych nakladctatu.

Jako negativa odklarv trestnimsizeni respondenti uvedli:
- vySSi fin. narénost u 8 309 tf., wtSina obvignych nema penize nazbyt a protogiad
voli § 307 tri.,

ve vztahu k podmimé zastaveni trestniho stihani:

- pii jeho formalnim ulozZeni se pachatele nemusi v fadidsijak ,,dotknout”,

- nékdy pachatel pouze oddali své potrestani, fi@keozkuSebni dabneplni to, ¢cemu
se zavazal (nahrada Skody),

- nékdy zbyte&né dlouha zkuSebni doba,

- vyuzivargjSi institut s moznosti uzéeni dohody o nahradsSkody, resp. aginéni
nasledit trestnécinnosti, s moznostmi séovani a kontroly PMSCR k plreni
dohody,

- okxas se stane, Ze si mladistvi tohoto postupu nevazi

- sankce neni v kontextu zakona uloZena u mladiktygimeérerg "vychovre”,
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ve vztahu k narovnani:

- mnohdy je jen pro ,bohaté",

- vyvolava obavu, Ze zvyhadje majetné obvineé,

- vyuzitelné jen pro witou skupinu pachate)

- mnohdy jsou stanoveny vyso&éstky pro obechprosgsné @ely,

- ¢astka na obe@mpros@Esné w@ely ¢asto odrazuje,

- muze vypadat jako vykoupeni se pro bohaté, ale nemiut tak, ¢astka pro
poSkozeného nemusi byt vysok&kay postéi jen omluva acastka na obeeén
pros@Esné @ely se niize pohybovatadow v nékolika set korunové vysi, nebo par
tisic (statni zastupce nebo soudce obvykle zohleskicni prostedky pachatele),

- obtas elové jednani a ne snaha o skatau napravu.

Na otazku, kdo jsou wapkji, pokud se tyka uvedené oblasti, jejich Klienti,
respondenti odpedeli:

- prvopachatelé, zejména muzi — osoby nastavenémotupraci, u kterych je Sance
uhradit¢i jinak odinit zpisobenou Skodu, kdy tito spachalidbnedbalostni trestny
¢in (dopravni nehody), ¢i néjaky méré nebezpény trestnyéin (Gvérovy podvod,
poskozovani cizigci, vytrznictvi atd.),

- do roku 2008 se jednalo pachatele dopravnich diehoSak ze strany statniho
zastupitelstvi byly odklony v této oblasti zastayen

- rodinni @islusnici pachaté| ptipadré posSkozenych,

- poskozeni.

Dle tSiny respondeidt minimalni doba dvodni konzultage cca 45 minut,
samotna mediaceca 1 — 2 hodiny,&kdy i tfi hodiny, zalezZi na okolnostech a slozitosti

piipadu, kdy u mediace jsodtginou 2 — 3 jednani.

Na otazku, u kterého typu odklonu dochaaiicejk socializaci pachatele a jakym
zpisobem, respondenti uvedli nasledujici odpav
- u podmirného zastaveni trestniho stihani:
kontakt pracovnika PMBR s pachatelem ve zku3ebni dokuloZeni pachateli ve
zkuSebni dob krom¢ povinnosti Uhrady Skodyipnéiena omezeni a povinnosti,
nagiklad povinnost absolvovat vychovny program, dogtaigkolni dochazku apod.,

neni zaznam v rejgku trestu a pachatel nemé problémy najit si¢sanani,
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- pii mediaci, kdy dojde k setkani &bs pachatelem, vyjagni pra: k tomu doslo, k
sckéleni vlastnich pocit a postoj, moZnosti vyjateni omluvy, dohody o satisfakci,

- u mladistvych pachatielse os¥dcuje uplaténi § 18 ost. 1 c) zak. 218/2003 Sb. —
to znamena uloZeni vychovné povinnosti: ve volnéase vykonani bezplatn
spole&ensky prosggnou ginnost, kdy gkolik hodin prace na vesnicitipOU, & na
SOU nebo SOS, kde mladistvi studuji, méa ,blahodé&smophovny viiv®,

- jakykoliv odklon ma pro klienta vyhodu,ropoZze se musi doznat k trestnéému
a spolupracovat, nahradit Skodu atd.. Pokudos@rdcesu aktivé zapoji, ma tzv.
zkuSenost s trestnifiizenim, pochopi jeho principy, trestni pravo sepiblizi a on
si mize uv¥domit tu skuténost, Ze trestnfizeni s nim pdta, Ze zalezi naém, na
jeho postojich — a to je velmi vychovri@ovék, ktery je obvign a jen hleda cesty,
jak se vyvinit z celé zalezitosti, nebo je nakomémInostmi donucen setipnat,
takovy nelituje toho, co se stalo, ale lituje tolie, byl gistizen. Ten se nenapravi.
Pouzeclovek, ktery jde do sebe figzna svoji vinu a je ochoten nést nasledky, ten ma

Sanci se pst podobného jednani vyvarovat.

Na zasrecnou otazku, kde respondenti dostali prostor prodemé toho, co
povazuji k danému tématu za vyznamaodpovdélo jen osm respondeit a to
nasledova:

- je tteba vice prosazovat moznost odkim$emi zainteresovanymi institucemi,

- vyuZziti odklora brani konzervativni nastaveni justice a tlak oranfalnifeSeni mé#
zavaznych ¥ci,

- je dilezité mit prostor nejen k uzéani dohody, ale i k analyze rizik a paib, Festo
jsou schopni v relativhkratké dok dkol splnit, tj. byt uzitény nejen ve smyslu
ukoli PMS (ochrana spalaosti, integrace pachatele, zajmy poskozenych) ple
partnery — organyinnymi v trestnimizent,

- odklon je alternativou trestnih&izeni, u kterého je vhodné vyuZivat jej mouz
u pachatél prosocialniho charakteru - kKiesami a aktiva pristupuji k odstraéni
nasledku trestnéhéinu, ktery svym jednanim zgobili - bohuZzel praxe je takova, Ze
organ ¢inny v trestnimtizeni mnohdy odklani trestrfizeni pouze po formalnim
splreni podminek, tj. dosavadni bezuhonnost a nahraddyskaniz by nap veéc
piedali PMS, ktera proSgétdosavadni socialni préstli pachatele (zpravaiqu

rozhodnutim), nebo pachatele a poSkozeného vedavkgeni mediace,
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- pro optimalni fungovani trestnich alternativ jezhytna zmina "mysleni @TR"
smérem K iniciativ, tvorivému gistupu k lidem (tresty "Sité nalo"), davani Sanci a
odvahy zkou$et novééui. - sama PMS neziie nic, pokud ji partiiez OCTR
nepodpdi,

- dalezita, gedevSim u mladistvych, je provazanost spolupracei m&emi organy,
které s mladistvymi ifijdou do styku - OSPOD, PMS, (@R,

- t¢Si se na novelu trestniho zakoniku,

- jak u institutu podmigné zastaveni trestniho stihani, tak narovnani, desie
podminky byt v kontaktu s PMER, a to z dvodu nabidky a ifipadré realizace

mediace.
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Zaver

Pachatelé trestnyatini, u kterych je mozné tzv. , odklonit* trestiizeni,
dostavaji velkou 3anci pro &idéni svého protipravniho jednani. Tim, Ze jiz n&€R
jim jsou vyswtleny podminky pro tento postup, sidgemi, Ze to, co spachali, nemusi
byt teSeno soudem. Velmiuldzity je jejich vlastni postoj, kteryzaujmou,
a zejména zkontaktovani fetliska PMSCR. Bezesporu proén vyhodou je to, Ze za
jednani s uvedenou instituci nemusi hradit Zadmanfni prostedky. Samotna
mediace, provagha pracovnikem gdiska PMCR, je velmi vyznamné pro pachatele
trestného ¢inu, nebd tento vejde za iftomnosti nestranné osoby v jednani
s poskozenym. Mediace je velmriimposna, coz vyplynulo i ze ziskanych ndzor
pracovnik PMS CR, a hraje velmi déleZitou roli v ramci socializace. Pokud se tyka
mladistvych pachaté] z vysledikk mého dotaznikového $ehi  vyplynulo, Ze
vyznamnou roli hraje uloZzeni vychovm®vinnosti (8§ 18 odst. 1 pism. c) zak.
¢. 218/2003 Sbh., a to vykonani bezptatve volném case spoléensky prosgsné
¢innosti. Z provedenych kazuistik vyplyva, Ze uleZenladistvému vychovné ogahi
— povinnost dastnit se prokaiho programu ,Rozvoj psychosocialnich dovednosti®,
se také osxdcilo. Nutno konstatovat, zéi® mladistvym existuje ve smyslu zak.
¢. 218/2003 Sb. Siroka Skala moznosti, jak zajisiity si u¢domil disledky svého
protipravniho jednani detre jejich népravy. Je velmi pozitivni, Ze ve vztahu
k mladistvym pachatéin existujefada prob&nich program, o kterych je v této praci
také pojednano. V ramcédhto program jsou mladistvi (fip. mladi dosgi) vedeni
k nahledu na své protipravni jednani, k smysluplmé&yuzivani volnéhgasu, rozvoji
pracovnich dovednosti a navykk podpde a motivaci ke zén¢ dosavadniho chovani,
zvladani zatZzovych situaci, k sebepoznani a akceptaci gpofkych pravidel a norem
atd. Domnivam se, Ze je vhodné, aby katpi a misobily dalSi probéni
programy, zarené na dosje pachatele, kdy v séasné dob takovych prograri je
minimalrg.

Odklony v trestninizeni kazdopadnsocializ&ni funkci plni, avSak nelzeici,
Ze na 100 %. Pozitivni je, Ze veétsine pripadi |ze uvést, Ze ano.tkzZitou roli také
hraje zkuSebni doba (mimo narovnani), po uplyktdfé se zjiguje, zda se dotyy
oswdCil. Ze zkoumanych 10 spis kdy bylo rozhodnuto o 10 pachatelich, se ve

zkuSebni dobpodmirgného zastaveni trestniho stihani néd&li 2 pachatelé.
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Stanovené hypotézy, a to:
predpokladam, zZe:
- odklony v trestnintizeni socializéni funkci plini,
- v ramci socializéni funkce odklof trestnihatizeni hraje nejvyrazigi roli mediace,
se na zé&kladprovedeného S&ni potvrdily.

Hi zpracovani uvedené prace jsem se zabyvala platrévni Upravou ve vztahu
k odklomim v trestnin¥izeni, studiem odbornych prantezejména zakan komentéi
a casopisi, studiem vybranych spisOSZ Vyskov, analyzou statistickych dat a nézor
pracovnik PMSCR.

Studiem jednotlivych materidla postupnym pronikdnim do dané problematiky
jsem se ubezpda, jak dilezitou roli hraji odklony v trestniniizeni, jak je dlezita
jejich socializ&ni funkce a tzv. ,socialni prace” v justici.

Dosgla jsem k zagru, Ze v dané oblasti je stale co zlepSovat. Doamise, Ze
v rdmci trestnihdizeni je stale malo prostoru pro ,kvalitni“ pragachateli. Ja osobn
bych lidem, kt& se dostavi na policii, #{stupnila propagmi materialy PMSR. A to
z divodu, aby lidé, ki# nemaji znalost o moznostech, které jim PUFS nabizi, tyto
informace mdli jiZ od samého peatku trestnihdizeni. Timto by vznikl i $tSi ¢asovy
prostor proredeni ¥ci pres PMSCR. Déale bych zdvojnésobila pet pracovnik na
strediscich PMSCR, nebd jak jsem zjistila, na jednom ,okresnim¥etlisku pracuiji
dva az ti pracovnici. Dale bych na kazdé&estisko PMSCR zaadila psychologa,
neba’ prace s lidmi neni lehkd a psycholog by zdes jisaSel uplaténi. Pro lepsi
fungovani odklof v trestnimiizeni bych zavedla povitnjednou za rok sdilzku
zastupce mistni €R, PMSCR, OSPOD, STATNIHO ZASTUPITELSTVi a SOUDU,
kde by se projednavalyipadné problémy v dané oblasti. Také bych zvazitanmost,
zda pachatém, o kterych bylo pravomoénrozhodnuto v rdmci odkldnv trestnim
fizeni, stanovit povinnost uhradit naklady trestriizenti, tak jak je tomu, kdyZ je osoba
pravomockg odsouzena. Stanovila bychjakou minimalni pausalnéastku, nafiklad
1 000,- K&, a takto ziskané fingni prostedky by mohly byt investovany ndklad do

PMSCR, ktera v ramci odklanv trestnimiizeni hraje vyznamnou roli.
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Resumeé

Diplomova prace na téma ,Odklony v trestniizeni a jejich socializai funkce*
umoziuje piblizit danou problematikudetng toho, jak jsou odklony aplikovany. Toto
téma ma velice blizko ktzv. ,socialni préci v jost ktera je bezesporu velmi

vyznamna.

V prvni kapitole je vysitlen pojem, vyznam acél odklori v trestnimiizeni. Jsou
zde podrob# objasiny jednotlivé typy &chto odklori. Zawr prvni kapitoly tvai

trestni statistika aplikace odkhbn

Druha kapitola objaisje problematiku alternativnickeSeni trestnichéei. Je zde
uvedeno, co to jsou alternativni tresty a égait co si mameipdstavit pod pojmem
restorativni justice. Dale tato kapitola pojednavéalternativnim trestani, ukladani
dohledu a pimérenych omezeni a povinnosti. Vzhledem k tomu, &8 mladistvym
pachateim se v ramci trestnihfizeni postupuje jinak neZis dosglym pachatalm,

v této kapitole jsou samostétn popsany i alternativni postupy uglafici se Wi

mladistvym pachatém.

Treti kapitola je ¥novéana problematice Probd a mediani sluzié CR, jejimu
vzniku, poslani, jaké ma cile @nnosti. Tato kapitola obsahuje i prava a povinnhost
pracovniki proba&ni a mediani sluzby a jaka by #ta byt jejich osobnost. Je zde take
uveden specificky fiistup pracovnik prob&ni a medigni sluzby k mladistvym
a nezletilym pachatéin. Zajimavé jsou jigt uvedené prolimi programy realizované
v CR v roce 2009. V z&vu této kapitoly jsou uvedeny statistické vystipyS CR ve

vztahu k danému tématu.

Ctvrta kapitola se zabyva problematikou prvopacliateebo-li osob, ki¢ se
poprvé dopustili trestnéhoc¢inu (u mladistvych provigni). Mimo uvedeni
kriminologického pohledu na tyto prvopachatele jswle popsany teorie vy&lijici

pricinu kriminalniho chovani.

Socializaci se zabyva pata kapitola, kde hgasEn pojem, ¢initelé a zakladni
aspekty socializace. Ro¥hse tato kapitola zabyva socialnigenim.
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Posledni, teda Sestast prace, obsahuje ziskané empirické nalezy ktténaato
konkrétre 10 kazuistik trestnich sgisOSZ VySkov, u kterych bylo vroce 2006
rozhodnuto o odklonech v trestnitizeni. Dale jsou zde interpretovany ziskané nazory
pracovniki Prob&ni a mediani sluzbyCR.

Tato prace je snahou vyfitoobjektivni pohled na objagni problematiky
odklonmi v trestnimfiizeni ve vztahu k jejich socialigai funkci a na to, jak tyto
odklony funguji v praxi. Jsemigswdcena, Ze toto téma je vyznamné, a to nejen
v souwtasné dob, ale i pro budoucnost. Vysledky kazuistik neni m@Zgeneralizovat
pro celouCeskou republiku, nicmén podavaji aktualni sondu do regionalniho
rozhodovani o odklonech v trestnitizeni. Vysledky prace by mohly byt jednim

Z podreta pro zlepsSeni tzv. ,socialni prace v justici®.
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ANOTACE

Raskova, Daniela. Odklony v trestideni a jejich socializeni funkce. Diplomova
prace. Brno: UTB, 2009, 63 s.

Diplomova prace na téma: ,,Odklony v trestitineni a jejich socializai funkce".
Diplomova prace pojednava o alternativnichasgbech trestnihaizeni, nebo-li
odklonech v trestnintizeni, a to z hlediska jejich socialira funkce, ve vztahu
k pachatelm trestnych ¢int (u mladistvych proviéni), K jejich z&lenovani do
spole&nosti, vychovného sobeni, uvdomeni si disledlki svého protipravniho jednani

a zpisobu odinéni zpisobené Skod§i ujmy.

Klicova slova:

Odklon, trestnitizeni, restorativni justice, orgakinné v trestninrizeni, soud, statni
zastupce, obvimy, poSkozeny, podméné zastaveni trestniho stihani, narovnani,
podmirgné odloZeni podani navrhu na potrestani, odstoupdnirestniho stihani,

proba&ni a mediani sluzba, socialni prace, socializace.

ANOTATION

RasSkova, Daniela. Diversions in criminal procegdiand their socialization of labour
function. Diploma thesis, Brno: UTB, 2009, 63 pages

Diploma thesis deals with alternative ways of cnatiproceedings or with diversions in
criminal law. And this is the point of view of tlesocializing function relating to
culprits of crime (for guilty juvenile). Then congnintegrating into the society,
educating influence, realizing of consequencesntdwful steps and a redressing way

caused with prejudice or detriment.

Key words: Diversion, criminal proceeding, restaatustice, authority dealing in the
criminal proceeding, law court, states attorneyfedéant, victim, conditional
discontinuance of prosecution, legal settlementdimnal delaying of punishment
suggestion submission, abandonment of criminalqmatson, Probation and Mediation

Service, social-work, socialization of labour.
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Piiloha¢. 1 - Clanek z denniho tisku Rovnost ze dne 13.3.2009

7. biti knéze zustane bez trestu

Student Antonin Hala, ktery vioni napadnul
draZovického farare Martina Bejcka, se
podle vieho vyhne soudu.

ANETA DEDICOVA

Drazovice, Vyskov/ Antonin
Héla z Drazovic podle rady
svédku i policie sice surové
zbil z malicherné pri¢iny
knéze, vyvazne ale bez trestu.
Alesponi v tom pripadé, Ze bu-
de néjakou dobu, jak se tika,
sekat latinu.

Na zakladé posudku Pro-
baéni a mediaéni sluzby roz-
hodla statni zastupkyné Bar-
bora Vrzalova - Janéikova, Ze
se tto¢nik vyhne soudu. ,,Po-
kud se bude chovat slusné,
tak bude zastaveno trestni ¥i-
zeni. Jestli po dobu osmi mé-
sicti nespacha Zddny prohie-

sek a osvédci se, bude jeho
pripad uzavreny,” informo-
val mluvéi brnénského stat-
niho zastupitelstvi Hynek
Olma.

Konecné zastaveni stihani
je ale stale na prokurature.
~Pokud se Hala prece jen ne-
cha jesté nééim ve stanovené
Ihaté vyprovokovat, soud a
pripadné vézeni se mu nevy-
hne,“ doplnil Olma.

Drazovicky farai Martin
Bejcek se mohl proti usneseni
statnitho zastupitelstvi do
pondélka odvolat a poZadovat
fadny soud. Neuéinil tak, pro-
toze uz studentovi Vysokého
uéeni technického v Brné od-

pustil. ,Rozhodl jsem se, Ze
proces pozadovat nebudu. Byl
bych stastny, kdyby k zadneé-
mu incidentu vitbec nedoslo,
svéril se Bejcek.

Rodina ttoénika se k zalezi-
tosti vyjadrovat nechtéla.
Studentuv otec Antonin Hala
starsi jen podotknul, Ze je rad,
Ze se syn vyhnul soudu. Podle
jeho diivéjsiho svédectvi se
uZz driv Bejékovi za incident
omluvil, knéz to prijal.

Bronislava Havlova z vys-
kovského pracovisté Probaé-
ni a mediaéni sluzby, ktera
meéla pripad Antonina Haly
na starost, uvedla, ze mladik o
nipravu meél skuteéné zajem.
,Méli jsme spolu mnoho
schiizek. O tom, Ze délal vie
pro to, aby statni zastupkyné
nemusela podat obzalobu,
svédéi i jeji rozhodnuti.
Ovsem co bylo naplni nasich

schlizek, nesmim prozradit
ani soudu,” rekla Havlova:

Konflikt se odehral v sakris-
tii drazovického kostela vloni
v sobotu 1. listopadu kratce
pied osmou hodinou ranni.
Miadik uderil Sestatiicetile-
tého farare pred o¢ima minis-
tranti. ,,Pét minut pred za-
¢atkem mse rozrazil dvere
sakristie. Zacal mi narizovat
a rozkrikovat se. Nenechal si
nic vysvétlit. Uderil mé do ob-
li¢eje a do hlavy a srazil na
zem,“ popsal udalost farar,
ktery skon¢il v nemocnici a
pak domécim lééeni.

Pricinou utoku byly ziejmeé
zvony kostela. Rodina bydlici
v sousedstvi chramu si na je-
jich vyzvanéni stézovala cela
léta. Potvrdila to starostka
Miloslava Svobodova. Anto-
nin Hala stari oznaéil syno- |
vojednani za zkrat.




Prilohac¢.2 - Dotaznik pro proba¢ni pracovniky

Dobry den,

dovoluji si Vas pozadat o zodgaeni otazek, @ené pro pracovniky PMSR, kdy
VaSe odpowdi vyuziji pro &ely své diplomové prace na téma: Odklony v trestnim
fizeni a jejich socializmi funkce (podmiéné zastaveni trestniho stihani odle § 3@7 tr.
a nasl., podmimé odloZzeni navrhu na potrestani podle § 179gsh tr&., narovnani
podle § 309 ti. a nasl., odloZzeniéei podle § 179c/2f t¥., odstoupeni od trestniho
stihani mladistvého podle § 70 z&k218/2003 Sb. a nasl.

Ubezpeéuji Vas, Ze VaSe vyjaéni vyuZiji zcela anonyntha jen pro Gely své

diplomové prace. Bkuji zacas, ktery tomuto &nujete.

1. Pokud se tyka odklérv trestninm¥izeni, je podle VaSeho nazoru gasna pravni
Uprava dostaujici?

2. Pokud jste odpedél(a) ne, uvdte, véem spatujete nedostatky s¢asné pravni
Upravy a jak byste totiesil(a)?
3. S jakymi problémy se v oblasti odkiotmestniharizeni potykate?

4. Jak hodnotite v ramci uvedené oblasti spalis policii, statnim zastupitelstvim a
soudy?

5. Pokuste se k jednotlivym tym odklon trestnihatizeni uvést pozitiva.
6. Pokuste se k jednotlivym tym odklon trestnihatizeni uvést negativa.
7. Kdo jsou nejastji, pokud se tyka uvedené oblasti, Vasi klienti?

8. Pribézne jak dlouho trva jedno jednani s klientem?

9. Podle VaSeho nazoru, u kterého typu odklonu trastfizeni dochazi nejvice
k socializaci pachatele a jakymigombem?

10. Uved'te cokoliv, co povazujete k danému tématu za vyzréeam



