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Hodnocení práce:
V souladu se zásadami pro vypracování diplomové práce měl autor za úkol analyzovat potřeby a vymezit legislativní rámec pro tvorbu dynamických webových prezentací ve státní správě. Pro konzultace a praktické využití byla zvolena obec Velký Ořechov. 
Diplomant v další práci vychází z jím dobře zpracované vstupní analýzy, která vznikla ve spolupráci s uvedenou obcí a vedle jejich potřeb shrnuje přehledně a uceleně celou problematiku. 
Dá se očekávat, že konečným výsledkem bude realizace příslušného webu.
Sledováním osnovy analýzy zpracovatel logicky navrhnul a zdůvodnil metodiku výběru redakčního systému (RS) a v Praktické části poskytuje případným následovníkům podrobný návod k jeho zavedení.
Vedle bezpečnostních a obecných legislativních požadavků se student při realizaci správně soustředil na odstranění možné komunikační bariéry mezi obcí a handicapovaným občanem respektováním příslušných aktuálních vyhlášek a vydaných metodických pokynů. 
V tom spatřuji největší přínos diplomové práce. Naplnění této funkce není totiž jednoduché a ani řada webů vrcholové státní správy ji nesplňuje.
Na pozadí podobných zahraničních normativů a aktuálně platné legislativy jsou v Teoretické části dobře vysvětleny zásady bezbariérové webové komunikace a v rámci vzorového návrhu (Praktická část) je dokázáno, že vybraný RS je schopen je splňovat. 
Navržený a realizovaný modul Elektronické úřední desky je funkční v intencích legislativy a jak jeho umístění v rámci stránky, tak i odraz v Aktuálních tématech plně podporuje jeho roli v životě obce.   
Formálně práce vykazuje jen drobné nedostatky, které však neruší a neodvádí pozornost od řešeného.

Obsahově v předložené práci navazuje praktická část na závěry části teoretické. Jednotlivé kapitoly jsou logicky členěny do ucelené struktury, jejich rozsah je však někdy nevyvážený – nesledující důležitost , např. tab. 2. (5.3). Použité formulace jsou však sdělné a jazyk je srozumitelný pro předpokládané uživatele.  
V psané části práce se vyskytují některá drobná přehlédnutí, zejména po pozdější úpravě vět, viz např. Abstrakt.  Další formální závady vznikly zřejmě až při závěrečné redakční práci. Došlo tak např. k tomu, že některé zkratky (CCK, SEO...) jsou vysvětleny plným zněním až při opakovaném použití v textu. Jsou však uvedeny v Seznamu použitých symbolů a zkratek.
V rámci prezentace RS je dostatečně popsán modul Elektronické úřední desky, jeho skript i vzhled. S ohledem na to, že tento modul je uveden v Zásadách pro vypracování samostatně, bylo vhodné jeho umístění v rámci kapitoly 12 výrazněji  odlišit od ostatních modulů vyšší úrovní odstavce. Ve vzorovém příkladu je pak zobrazeno třídění položek nerespektující deklarované datum vyvěšení. Je použito třídění podle data fyzického vložení, což může být v praxi nevýhodou.
Jak je uvedeno i v textu práce (10.1), nejsou všechny moduly RS Drupal jazykově plně  lokalizovány. Z toho mj. vyplývá i reliktní anglické značení měsíců v modulu Kalendář (12.27) a implicitní název „CAPTCHA“ v záhlaví ověřovacího modulu stejného názvu (12.32). 

Co se týče vlastního webu, tak přiložený vzorový příklad je po instalaci funkční a příslušné kapitoly jsou dobrým průvodcem při jeho oživování a customizaci. 

Základní členění jednotlivých stránek jsou přehledná a jejich ovládání je intuitivní. Všechny navržené formuláře i tiskové výstupy jsou přehledné, jejich vypovídací schopnost je přesná a jednoznačná, stejně jako grafické řešení. 

Prostředí administrátora je narozdíl od jiných RS velmi přátelské.
Navrhuji, aby student v  rámci obhajoby odpověděl na následující dotazy:

1. Které Vámi vybrané moduly nejsou plně lokalizovaly a co by bylo potřeba pro to, aby byly dostupné v rámci české komunity Drupalu bez znalosti anglického jazyka? Přitom chápeme, že např. prostředí administrátora/webmastera bude anglické pojmy obsahovat vždy. 
2. Jak si představujete reálné rozdělení přístupových práv a nastavení limitujících parametrů (velikost a typ souboru) modulu Uploads (11.1.27) v rámci navržené struktury uživatelů.
Souhrnně lze konstatovat, že diplomová práce byla zpracována v požadované šíři a že diplomant prokázal dobrou orientaci v problematice při řešení problémů vyplývajících ze zadání této práce.
Výsledek práce je s ohledem na požadavky možného uživatele komplexní a použitelný v praxi. 

Teoretickou část považuji za shrnující a obecně použitelný text pro dobrou orientaci v předmětu zadání pro administrátory a webmastery podobných projektů.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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