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( Nehodící se škrtněte.

Tabulka A

	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Stupeň hodnocení

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	Náročnost tématu BP
	
	  X
	
	
	
	
	
	1,5

	Splnění cílů BP
	
	  X 
	
	
	
	
	
	1,5

	Teoretická část BP
	  X
	
	
	
	
	
	
	1

	Analytická část BP
	
	  X
	
	
	
	
	
	1,5

	Stylistická a gramatická úroveň BP
	
	  X
	
	
	
	
	
	1,5

	Formální úroveň BP
	
	
	  X
	
	
	
	
	2

	Součet
	        9/6 = 1,5


Poznámka:
Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. 

Součet hodnocení kritérií vypočtěte vydělením součtu stupňů hodnocení šesti. 

Navrhne-li vedoucí nebo oponent BP v kritériu 2 – splnění cílů BP stupeň nedostatečně (Fx nebo F), je celá práce hodnocena nedostatečně a komise po obhajobě rozhodne o konečné klasifikaci. Je-li nedostatečně hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypočítá se návrh známky včetně tohoto nedostatečně hodnoceného kritéria.

Tabulka B – Celkové hodnocení BP

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,00 – 1,25
	A
	Výborně

	1,26 – 1,75
	B
	Velmi dobře

	1,76 – 2,25
	C
	Dobře

	2,26 – 2,75
	D
	Uspokojivě

	2,76 – 3,00
	E
	Dostatečně

	3,01 – 4,00
	FX
	Nedostatečně

	4,01 – 5,00
	F
	Nedostatečně


Celkové hodnocení a otázky k obhajobě BP:

(Uvádí vedoucí i oponent BP.)

Bakalářská práce je věnovaná zhodnocení finančního zdraví společnosti SWS a. s. v letech 2005 – 2007. Teoretické části nelze až na drobné chyby (např. doporučené hodnoty ukazatele okamžité likvidity – str. 18) mnoho vytknout, je zpracována přehledně, student prokázal dobrou schopnost práce s odbornou literaturou. 

V analytické části student zpracoval vertikální a horizontální analýzu rozvahy a výkazu zisku a ztráty. Oceňuji, že se zabýval zdůvodněním příčin pohybu významných položek. 

Následuje analýza pomocí poměrových ukazatelů. Výpočty jsou dostatečně okomentovány a zhodnoceny. Drobnou výhradu uvádím k nejednoznačnému konstatování na str. 39: „Tím, že se snížila rentabilita vlastního kapitálu, se zvýšilo financování cizím kapitálem.“ Také analytická část je zpracována velmi přehledně, výpočty jsou zdokumentovány v tabulkách a v grafech

Práce je na dobré stylistické úrovni. Formálním nedostatkem je však chybějící druhá stránka s odkazy na seznam použité literatury. 

Otázky:

1) Při výpočtu čistých pohotových prostředků pokládáte za „okamžitě splatné závazky“ veškeré krátkodobé závazky. Bylo by možné vypočítat tento ukazatel objektivněji?

2) Konstatujete, že ukazatel celkové zadluženosti se pohybuje mírně nad doporučenou hranicí. Optimální hranici zadluženosti lze však jen těžko stanovit. Znáte nějaký teoretický výpočet napomáhající stanovit, jestli je pro společnost vhodné se dále zadlužovat?

Návrh na výslednou známku BP:


(Uveďte stupeň ECTS + slovní vyjádření)

B – velmi dobře

Ve  Zlíně dne 5. ledna 2009

podpis hodnotícího


