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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	X
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	X
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	X
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:

Snahou studentky bylo vytvořit design nábytku a inovativními přístupy dosáhnout jeho co největší variability a mobility. V teoretické části stručně nastínila vývoj stolů a sedacího nábytku od počátku jeho užívání do současnosti a doplnila jej vhodně zvolenými ukázkami. Dále zde uvádí i společnosti, které se zabývají zpracováním kovových prvků, především společnost Epigon, s jejíž spoluprací vytvořila výsledný návrh. 
Projektová část je věnována popisu procesu navrhování multifunkčního nábytku. Její prvotní snahy vytvořit předměty tohoto charakteru, které by sloužily velkému množství aktivit, postupně přehodnocovala tak, aby samotná variabilita nebyla na úkor základní funkce. Celou tuto část doplňuje kresebnými návrhy, které jasně dokladují vývoj vlastního projektu. 
Předložené finální řešení multifunkčního stolu a židle používá stejný prvek, tj. specifickou konstrukci nohy, lišící se jen rozměry. I když celý proces je velmi působivý, nejsem zcela přesvědčen o celkové tuhosti stolu, jeho stabilitě, čemuž by jistě prospělo lepší „zavětrování”. Další drobná připomínka se týká samotného detailu nohy, u níž by bylo vhodnější použít distanční výplně z průhledného plastového materiálu než na modelu předkládané kovové kostky. Celkový výraz by jistě působil odlehčeněji.
Celkový přístup autorky k řešenému úkolu byl aktivní, dokázala připomínky akceptovat, vhodně využít a předložený konečný návrh má velmi dobrou úroveň.
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