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Uvod

Vézeistvi je od pradavna oblasti, kterou se tutabyvala kazda spaleost.
Neni tomu jinak ani v s@asné dob, protoZe asi nikdy nenastane ten idedlni stav, kdy
budou vSemi lidmi plérespektovana pravidla spétesti zakotvena v zakonech.

V prab¢hu staleti u¥znovani odsouzenych &nilo svoji funkci od prosté
separace jedince od spé&testi k co nejdelngjSi snaze odsouzenéhdepychovat a
pomoci mu k navratu do ,beztrestného Zivota“. Binvyvojem proslo iceské
vézenstvi.

Ceské vzenstvi nastoupilo v roce 1989 cestu radikalni tramséce. Zaklad
této cesty tvti depolitizaceceského ¥zeistvi, jeho humanizace, decentralizace jeho
fizeni a demilitarizace.

Vézeaiskeé subsystémy vysig Evropy (nap. nimecké, anglické, francouzskeé)
se po cela desetileti vyvijely kontinu&lmaopakcesky zeisky system stal ipd
slozitym Okolem transformovat se zas&dma to v relativl kratké dob. (Jizl,
Olejnicek, 2004)

Transformace &zeistvi, jejimz teoretickym zakladem byla Koncegeského
vézeistvi pijata v roce 1991, vyuzila pdnvyhody nechat se inspirovat zahgamimi
modely, vyhnout se chybam a oriwyl a gipadré zkrétit rekteré vyvojové etapy. Byl
vytvoren legislativni ramec pro nadjolvani dané koncepce, podminky orga&idaa
castén¢ také materialni. Rutinni vykon trestu, zaloZeny arganizovani Zivota ve
vézeni byl gekonan, stejh tak jako byly pekonany i prvotni problémy s procesem
humanizace.

Cely wzeisky systém musi byt tedy chapan jako odraz demokyah
hodnot spolénosti, FestoZe ¥znice, jako instituce, nejsou veredu jejiho zajmu.
Zpusob zachazeni s pachateli trestti@nosti vyjaduje velmi Zetelrg i1 vztah
spolenosti k jedinci a postoj k @lanskym praum a svobodam. Z historigzenstvi lze
ucinit ten zaer, ze ¢im vysglejSi spolénost, tim je propracovéjsi systém napravy
odsouzenych.

Mam za to, Ze v souvislosti s problematikotzanstvi bylo napsano mnoho
vyznamnych praci, publikaciclanki. Jsem peswdéena o tom, Ze kazda dalSi prace je
piinosem prainnost zamistnané véznic. Dale niiZze byt i inspiraci pro dalSi studenty,

¢i zajemce o praci veszenskych zdizenich.



Uvedené téma jsem si vybrala proto, Ze je mi blakayslim si, Ze kazda tato
prace Pinasi jiny pohled na fungovanidveiské sluzbyCeské republiky, na praci
zanestnan@ i na samotné odsouzené. Tato diplomova praggenbyt vyuzita jako
inspirace pro fipravu material ke vzdlavani no¢ prichozich zamstnané k
Vézeiske sluzb ¢i maze slouzit k wtitému pohledu Siroké laické kegnosti do zakulisi
vézenske sluzby.

Cilem mé prace je podat nastin historie a vywmekého ¥zeistvi Siroké
laické veejnosti a zarowve popsat rozdilnosti ve #Zpobu vykonu trestu vaenych
¢asovych obdobich. DalSim cilem je provést kompanacziofi odsouzenych a laické
verejnosti na fungovani &eiské sluzby v oblastech tykajici se vyvojézenské
sluzby, bezp&nosti Wzaiskych zdizeni, zamistnavani odsouzenych, zachazenézv
a ukladanim trest
Prace je rozélena na teoretickou a praktick@ast, gicemz teoretick&ast obsahuje 4
kapitoly:

Prvni kapitola se zabyva gatky wzenstvi na naSem uzemi a jeho vyvojem v
letech 1918-1989 a dale reformou a perspektivagzenstvi v letech 1990 az po
sowasnost.

Obsahem druhé kapitoly jsousaenska zaizeni a jejich rozéleni, a déale
podani nastinu historie a s@sného fungovani vybranyckianic. Jedna se o Vazebni
véznici Praha-Ruzyh Vazebni ¥znici Praha-Pankrac a Brno-Bohunicez¥ici Plzei
- Bory, Véznici Fiibram a \&éznici Mirov.

Treti kapitola je ¥novana legislativni Upra&vvykonu trestu, €elu vykonu
trestu a drutim trestu.

Zawrecna, ctvrta kapitola podava sttny pohled docinnosti v oblasti

zachazeni s odsouzenymi.



1.Historie

Pti pohledu do historie zjifijeme, Ze ¥zeni ve staratku nela za ukol stezit,
izolovat pachatele od spdlosti, trest v &ch dobach byl spojovantedevSim s
mysSlenkou pomsty a represe. V tomto obdobi bylykapény takové tresty, jako jsou
nag. vyhnanstvi perézita pokuta, zmrzateni tla ¢ trest smrti. Trest odnéti
svobody v nyr§jSi podobé nebyl v nejstarSim obdobi uplatiovan. (Jizl, Olejni¢ek,
2004).Souvislost hledejme v hospddlaych obtiZzich otin a nest @i ziizovani ¥znic
a @i udrZzovani dozatiho personalu. Trestem bylo i zatemi nebo vyhnani pachatele z
okciny. U timského prava f¥eme zaznamenat otroctvi pro dluhy, pgzdtroctvi z
trestu. Rozsudkem trestniho soudu se odsouzengtataim otrokem a musel pracovat
v dolech nebo na jinych ¥gjnych pracich. Rozsahlejsfipomenuti o ¥znicich maji
puvod v obdobitimského impéria. ¥zeni bylo pojimano spiSe jako zé&psaci vazba
nez aby plnilo funkci izolovani pachatele od spotesti. Pokud byl odsouzenému
uloZen rozsudek trestu smrti hladem, bylo vyuzitooto ¥zeni. Zp@atku nebyly pro
vézeni vyhrazeny nebo staw ani Zadné specialni prostory. K naplhjejich &elu
slouzily i nabozenské chramyii@l, Olejnicek, 2004)

Stredowk se vyznaoval stejnymi tresty jako starék. Vykonani &chto tresh
bylo provadno s tSi krutosti. V této dabvznikaji cirkevni ¥zeni v podob vézeni
kldSterniho neboézeni inkvizice, dale to byla hradnézeni — u nas fiZeme jmenovat
hrad Mirov¢i Spilberk. Divodem pro vznik panskychézeni bylo donutit poddané k
robotnim povinnostem. Vzhledem k tomu, Ze vEedtwku neexistoval jednotny
vézeaisky systém, vznikala temnice a vojenskaani.(Uhlik, 2006)

Trest pIni i nadale funkci odstraSeni a mé& i prévancharakter. Nkteré z
tresti pIni funkci vyltovaci. Dlouho slouZilo&zeni jen k internaci, izolaci trestanych a
souwasti, zogenim trestu byla prace. S qaky napravného gsobeni lze sp#t
prevazre u kratkodobych tregtspojenych s oditim svobody, u treét perézitych ¢i
nucenych praci. Wszréni bylo humangSim postupem, nezbavovadtoveka Zivota a
nebyla dotknuta ani jeho fyzickd integrita.

Prvni moderni $zeiské instituce vznikaji jako vysledek spiSe osamgcien
iniciativ dobra@innych spolénosti nebo jednotlivic (Jazl, Olejnicek, 2004, str. 39).
Humaniz&ni mySlenky s seboufipesly GUvahy o napravzloginca. Prvni moderni

vézeaiské objekty mily raz donucovaciho domova, napravného Ustavuchlejznik



souvisel s itstem chudoby a vistajici tendenci ztonnosti mladistvych. Vznikaly
rizné ustavy, které se snaZilyepychovavat hlawh mladé lidi (Anglie — Workhouse
1553). Byl systematizovarezensky rezim. Prvni staterfizena reforma &zeistvi byla
realizovana v USA naiplomu 18. - 19. stoleti.

Nova soustava nazbrna trestani se prosazuje az s nastupem osvicenstvi
Filosofie osvicenstvi fithazi s Uvahami o humanizaci trestu a trestanvid@sci se
dovolavaji toho, aby byla v zakérmakotvena i ufitd ochrana pachatele. Na treszeni
zaind byt pohlizeno ve &Si mie z hlediska moznostiigvychovy potrestaného.
Vyuzivani u¥zreéni jako druh trestu i u pachaiekzavaznych trestnyckiini bylo
vyrazem humanfjSiho gFistupu trestani vzhledem dastému pouzivani trestu smrti,
zmrza&ovani a krutych desnych trest. F¥i umisgéni odsouzeného doéxeni bylo
vyuzivano jeho pracovni sily. V 18. stoleti dochiépiovySeni trestu odti svobody na
takika vysadni trestni prasidek. Societa si wdomila, Ze je zapégbi wzre
vychovavat a ne jen pouze izolovat od spotesti. Zarové se zjistilo, Ze ani sebe

prisngjSimi tresty se nedosahuje préspe znény v chovani (@zl, Olejnicek, 2004).

1. 1 Pa&atky utvaieni wzaiského systému ¥eskych zemich

Zpasoby udlovani a vykonavani trestvychazely z podstaty a zvyklosti
zvykového prava, které od 10. stoleti v naSich zemia&alo byt ovliiovano
kieg’anstvim. Pachatelé mohli byt trestani na Ziwttna €le, pripadré na majetku.
Mohli mit omezena sva prav, ale také vyobcovanimspel&nosti nebo danim do
otroctvi. Pachateleszkych zlainu trestali smrti. Nez byl vykonan rozsudek, tak byl
muéen a ¥zreén v hladomor. Pobyt v hladomomhved! k trvalému podlomeni zdravi a
pozvolnému umiranidznd.

Prichod Ked’anstvi rkteré druhy trest trochu zmirnil. Sedowk byl znam
tim, Ze po uWité dok® uvéznéni mize u ¥zr¢ vyvolat jeho polepSeni a s vhodnou
pomoci niize dojit i k ndpra¥ véznéného. PestoZe tereziansky zakonik platny od 01.
01. 1770 odstranil uzivani¢kterych krutych trest jeS€ do roku 1777 ppoustl v
trestnim soudnictvi moznost &eni. Za vlady Josefa Il. se pak v roce 1787 v textu
zakoru atadi objevuje mySlenka, Ze trest nema byt jen odplatspachané zmy,

ale ma pispet i k ndprav provinilce.



Rok 1792 pinesl rekolik dekrefi umozujicich zlepSeni &zeiskych
podminek. Ebylo vice stravy a bylo dbano @téi dostatek vzduchu a&la v celach.
Od 18. stoleti se zal vice projevovat i vliv pravimského a poslézedstskych prav.
Samostatny vyvogeského trestniho prava byfgouSen v prv&tvrting 18. stoleti na
dobu trvajici d¥¢ stoleti. Obnoven byl az po roce 1918 a znovu vgaeformovan po
roce 1948 (Uhlik, 2006).

Bouilivé udalosti roku 1848 ve igdni Evrog se dotkly iCech, Moravy a
Slezska, které byly sdasti rakouského cissvi.

V roce 1852 je vydan cikky patenté. 117 o zldinech, gecinech a
piestupcich, ktery byl na naSem Uzemi vyuzZivan jedstii zakon tégi 100 let. Podle
tohoto zakona byl vykonavan trest &étnsvobody v &kém zal&, Zal&i a wzeni.
Vézni jiz nebyli na celach spoutani a poutacich feakti se pouzivalo pouzeigejich
transportu anebo kratkodgbv piipac pokusu o Gk nebo nasilného jednani.
Vézaistvi bylo zcela zest&no a jehotizeni se ujalo ministerstvo spravedinosti. K
vykonu trestu odéti svobody jsou budovany statni trestniced’ wakonstrukci objek,
které mivodne slouzily jinému delu nebo novou vystavbou. V roce 1856 vznikla $tatn
trestnice ze #tdowkého hradu Mirov, v roce 1857 dalSi trestnice ¢kdejSiho
kartuzianského klaStera ve Valdicich @ida. Novou vystavbou vznikla trestnice Bory
v roce 1878 a trestnice v Praze - Pankrac v ro88.18

Na prelomu poloviny 19. stoleti pronikaji doézenstvi snahy o napravu
véznénych osob, zejména skrze duchovnfikRdnou praci na tomto poli vykonal
vézeisky kaplan FrantiSek Jos&feza&. Myslenka F. JRez&e sp@ivala v tom, Ze
prosazoval vzélavani ¥ziu, jejich vychovavani a jako prvni & wzné vyucovat.
FrantiSek JoseRez& kritizoval tehdejsi fevazujici draz na odnstené vywovani
jednotlivym gedmetam. ,V¢iil, Zze predevsim dobré Skolstvi v novohumartizian
duchu,uplatiované i u ¥zeiské populace, nejen ptujici ale i vychovavajici, fte
podstatgji podpdit omezeni zlginnosti jak u regetefit (dnes bychomiekli u
recidivisti), tak gedevdim u prvotrestafic Praw Rez&ovym piginénim se naplno
projevila i v naSich zemich snaha uskiitevat zangr vzdlavani a vydovani Ezeiské
populace jiz na zakl&dpoznatk pedagogiky a dalSich rozvijejicich s&mich obo#”
(Uhlik, 1997, str. 28).



1. 2 Moderni zaklady wzeistvi po vzniku CSR

Po rozpadu habsburské monarchie v roce 1918 vzikdkoslovenska
republika. Byl pevzat justini a wzeisky systém rakouské monarchie.

V pocatcich roku 1919 doslo postupke zdokonalovani zakladni legislativni
Upravy. Zakladni z&nou bylo zvyraz#éni progresivity vykonu trestu, tedy postupné
zmimovani rezimu v zavislosti natile¢hu napravy odsouzenych. Byly vydavany nove
fAdy a now¥ upraveny pedpisy o pracovnim rezimu delikvéntVznikaji zvlastni
vézenska oddleni. ,Trestni pravo prvni republiky znalo trestréima pidrZeni v Zal§,
coz fredstavovalo v té dabtrest odsti svobody. Trest v Zalase rozliSovalpodle
tuhosti — Zala* a t€zky Zalai a podle doby trvani — dozivotic¢i trest na ur¢ity ¢as”
(Juzl, Olejni¢ek, 2004, str. 39-42).Vykon trestu se mohl zdsivat fiznymi
opatenimi, mezi kter&adime fst, tvrdé loZze, vypaszeni ze zey samovazbli
uzaveni o samatv temné komte.

Priblizn¢ po roce 1920 byl postuprnzaznamenan pokles zlanosti. Jsou
vytvareny nové koncepce v oblastéagistvi, na kterych se podilejicitelé, lékdi,
psychologové, duchovni @enové rkterych cirkevnichadi. Véznice se zagiuji na
vnitini vybavenost a&sSi pozornost je &novana i samotnym odsouzenyniizdiji se
zdravotnicka odéeni, dilny pro praci odsouzenych, Skoly @otvicny pro traveni
volnéhoc¢asu trestanych.

Velmi podstatnou zalezitosti se stalo to, Zenv pracovali, vzdlavali se,
dodrzovali pevné&ady a kaze. Pevnérady i gredpisy platily pro ¥zeisky personal.
Veézensti rednici byli vzélanymi pracovniky. Mli pravnické¢i jiné vysokoSkolské
vzklani a odbornou &zeiskou kvalifikaci nebo byli absolventy tetinich Skol s
maturitou. Prochézeliaenymi odbornymi kurzy, skladali kvalifikai zkousky a
postupr bylo upoustno na zaklad novych ¥zeiskych gedpigi od polovojenského
rezimu \aci véznam. Byly uplatiovany snahy o mravniapobeni na &zr¢, o jejich
oswtu a vychovu ke sgddanému Zivotu po propési. Ceskoslovenské &zeiistvi

dosahlo na grelomu 30. a 40. let mezinarodni Urovéa stalo se uznavanym.



1. 3 Ezaistvi v obdobi let 1945 — 1989

,Slibny vyvoj naSeho &zenstvi skoril v obdobi totalitniho faSistického
rezimu. \Ezeistvi bylo zneuzivano k nevybiravému péteani odporu, ktery se snaZil
zabranit Uplné likvidaciceskeého naroda a zabrani jeho historickych Uzemizl,(J
Olejnicek, 2004, str. 62). Po porazce faSismu v roce 1§ v poval€éné dolk
obnoveny vSechny statni institucgeine vézeaistvi.

Po roce 1945idil prevaznoucést ezeiskych zaizeni resort spravedlnosti.
Mimo to vSak existovala i dzeiskd zd#izeni spravovand ministerstvem vnitra. Byl
schvalen zakore. 247/1948 Sh. o taborech nucené prace (TNP). D& BMi lidé
umig’ovani administrativni cestou, bez soudniho rozsudkii na dobu dvou let.
Zneuzivani otrocké prace bez ohledu na zdravi@ymznénych, je zdokumentovano
dostaténg. Vézeisky Ustav v podabostnatym dratem obehnaného taboraescthymi
baraky uvnit se v mnohém podobatzeiskym taboim v sowtském systému Gulagu.
Zakonig dochazi ke zvySovani vlivu represivnich sloZzekingté aparatu véthto
zarizenich. Pro totalitni moc je typicka snaha vyilvtakovy systém, v émz je celé
trestni tizeni et nasledného vykonu trestu zabesmye pouze jednim
ministerstvem. VCeskoslovensku jim bylo ministerstvo narodni bénpsti (MNB)
vytvoiené v ketnu 1950.

V ¢ervnu 1951 byly Ministerstvem narodni be&apesti frevzaty trestanecké
pracovni tabory (TPT)ipuranovych dolech. Zarovicoyl pod MNB geveden i Trestni
Ustav Leopoldov a Trestni Ustav pro Zeny Pardubice.

O rok pozdiji, v zati r. 1952, MNB ziskalo kontrolu nad celyis. wWzeiskym
systémem (www.totalita. cz dne 08. 10. 2009). Nan¥ je pohlizeno jako na‘itdni
nepgatele a jako na zdroj levné pracovni sily. Jsowinani k €Zkym pracim & uz ve
stavebnim,&ebnimgi téZzkém strojirenském pmyslu.

V poloving Sedesatych let byla socialisticky@ieskoslovenskemiijjata fada
mezinarodnich pravidel. Tadavala zgisob zachazeni s odsouzenymi osobami. V této
dok se z&ina prosazovat pedagogicko-psychologickigtop k ¥ziiam a mizi ,tidni*
pojeti trestu.

V roce 1957 byla vydana Hospddikou a socialni radou Organizace
spojenych narad Standardni minimalni pravidla pro zachazendz Tato pravidla se
stala zékladni normoutip provadni reformy ¥zeiskych systérin v jednotlivych



zapadoevropskych zemich. U nas byl vydan z&koB9/1965 Sb., o vykonu trestu
odnreti svobody. Lze jej povazovat za legislativni zékthlci reformyc¢eskoslovenského
vézeistvi. Zavedenim Zazovani odsouzenych daéi thapraveé vychovnych skupin
umoznilo, aby s odsouzenymi pracovali odborni &manci. Odbornymi zagstnanci
byli vychovatelé, socialni pracovniceitelé, specialni pedagogovépsychologové.

Tito odbornici vyuzZivali pro svoji praci odborn&igiupy v zachézeni s
trestanymi jedinci a pozitivn menili socialre psychologické klima v jednotlivych
Ustavech. Zpracovavali komplexni vy&ati odsouzenych a v souvislosti s tim i tzv.
reeduk&ni programy, jejichz korimym cilem byla snaha o resocializa&gzx.

S pijetim zdkona o vykonu trestu vznikl Sbor nipravygéhovy (SNV). Po
vézeiském personalu byly vyZzadovany vysSi odborné po#dadapii pripraw a
kvalifikaci kazdodenni prace s odsouzenymiz&iska zaizeni doznalatznych zmn
v podolE oddcileni ostrahy od dalSickinnosti, zanikaly HvéjSi vézenské tabory
sowtského typu a poketaval proces centralizace Utwamapravnych zdzeni.

Prostor pro modegjsi reformni nazory se postuproteviral gedevsim v
ustedi SNV v Praze.

V prosinci 1966 byl zalozen Ustav pro vyzkum metwipravié vychovné
¢innosti. Pozdji byl piejmenovan na Vyzkumny ustav penologicky (Historicka
penologie).

Ve wézeiskych zdizenich bylo zaptato s reedukai cinnosti, ta se vSak
omezila na oblast kolektivnitgvychovy. Zakladni ideouievychovy se stalo pracovni
zamestnavani, jakozto forma ekonomického vyuziti jinakro spolénost
nepouzitelnych* ¥znu.

Zcela specificky a svym Zigobem i plny paradaxbyl ve wzeistvi rok 1968.
V obdobi tzv. prazského jara se objevuje kritikampd ve Wzeistvi. Rychla
celospoléenska liberalizace,¢etné zahajeni revize politickych prodgsrehabilitaci a
sdruzovéani byvalych politickychéena (vznik K 231 aj.) ovlivnila nespokojenosti se
stavajicimi nedostatky vegzmnicich. ,Rostouci neklid wvact Ustavi prerostl v dubnu
1968 ve vzpourudeznu v Minkovicich a skodil v srpnu hromadnym pokusem cskitv
Pribrami® (Uhlik, 2006, str. 308).

Prezident republiky vyhlasil rozsahlou amnestiitéto dokd byl SNV a tim i
celé ¥zeistvi prevedeno do isobnosti Ministerstva spravedlnosti. Delimitace
vézeistvi do tohoto resortu se vsak realizovala az popaki Ceskoslovenska na
zakladt zakonat. 173/1968 Sb.
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Po ideologické ¢&stt SNV v sedmdesatych letech 20. stoleti bylastop
nastoleno vojenské byrokratické direktivnfizeni prostednictvim rozkad.
Dorozumivani se s odsouzenymi v duchu pedagogickyg$ychologickych zasad byla
omezena, zvysila se tvrdost v zachazenizniv NaSe ¥zeistvi z&alo ot stagnovat.
Zastaveni se dosahlo vrcholu v obdobi tzv. norraeéz \Ezeistvi se opt stalo
soustavou uzdenou ed spolénosti (Uhlik, 1997).

Postupem dalSich let dadp vézeistvi u nas do stavu, ktery zanechal
komunisticky totalitni rezim po svém paduct¥ina ¥zeiskych zdizeni byla ve
Spatném technickém stavu. Nevyhovovala evropskymmativim. Zabezp&ovaci
systémy i dalSi vybavenitginy wznic a napravé vychovnych astav byly zastaralé,
véetre vybaveni ¥ziu. Systém odborného vEdvani gislusniki SNV byl
zpolitizovany a informéni systémy ve srovnani se zapadoevropskymi demokyati
staty zastaralé. Upkadvani lidskych prav ve dzeiskych z#izenich nebylo zasnem,
nybrz naopak @vodem pro nedobrovolny pobyt véanicich.

»Totalitni vézenstvi se projevovalo jako uzgany systém, bezcinné kontroly
verejnosti, které zavedlo militantni dehumanizovanyl @giny poniZzovani, metody
maximalniho pracovniho vytizeniznu bez poskytovani nutné & s opomijenim
dalSich vychovnych mozZnosti, s vyjimkou uptatani dalSi vysilujici finy. Kontrolni
mechanizmy zahragnich humanitarnich organizaci nebylgpouseny” (Uhlik, 2006,
str. 310).

V roce 1980 byl zruSen Vyzkumny Ustav penologickglaglo tak k zaniku
odborné zéakladnyeského w¥zeistvi. Za fisobnosti VUP byly ziskavany informace o
déni v zahraninim wzenstvi. Rozvijeny také byly diagnosticke, terapelugiekzejména
skupinové metody, dale byly &wvany fzné formy resocializace odsouzenych a byl
zabezpeéovan odborny st pedagot, psycholog i vychovateli. V této souvislosti je
nutné uvést jméno doc. PhDriifib Cepelaka, CSc., ktery tento Ustdil a osobi se
podilel na jeho &decko vyzkumné i odboépedagogickéinnosti.

S pijetim nového zakon&NR &. 555/1992 Sb. o &eiské sluzb a justini

straziCeské republiky nastala nova éeského ¥zeistvi.
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1. 4 Reforma a perspektivy ¥zaistvi v letech 1990 aZ po s@asnost

Na zaklad vnitropolitickych zngén po tzv. sametové revoluci dochazi k obhov
demokratického statu. Tyto prémy zasahly vyrazhi do wzeistvi. V roce 1990 byla
vyhlaSena rozsahla amnestie prezidenta republikjo Bropuséno vice nez 17 tisic
odsouzenych. Odsouzeni, na které se tato rozsaiméasdie nevztahovala, usilovali také
0 propusni z vykonu trestu. Jejich asili se projevovalo elavanim nepokdij,
hromadnymi hladovkami, &&nim ¥zenského z&zenic¢i organizovanim vzpour.

Zakonem ¢. 175/1990 Sb., byl zruSen trest smrti, tento byl ahrazen
dozivotnim trestem odréti svobody.

.V roce 1990 byla vypracovana koncepce reforéegkéeho ¥zenstvi, ktera i
dnes pedstavuje teoretické vychodisko i prakticky prograno postupné vyti@ni
moderniho ¥zeiského systému. To byl rozhodny kroki pransformaci ¥zeistvi v
duchu Standardnich minimalnich pravidel OSN prdiaaeni s &zni a diky gmu dnes
muzeme konstatovat, Ze na&zeisky systém se jiZ rozviji a vykon vazby a trestoetid
svobody je pla v souladu se vSemi mezinarodnimi konvencemi azdyteré nas
stat frijal, predevSim s Evropskymizeiskymi pravidly gijatymi Radou Evropy,,(dzl,
Olejnicek, 2004, str. 67)

V této koncepci byly formulovany cile reformy a mdy jejich dosazeni. Do
progresivnich systémovych 2m byla zahrnuta i humanizacezeistvi. Jednim ze
zanmeri humanizace je zlepSeni materialnich podminek &ivet\¥znicich, to znamena
zajistit podstatné materialni podminky nalezité pnoot ¢loveka, které jsou dlezitou
podminkou pro psychicky a fyzicky vyvojovéka a jeho zdravi. Humanizacézenstvi
znamena vytviit vhodny funkini legislativni ramec pro uplavani prav a svobod
véznénych na jedné strgna pro naplovani &elu vykonu vazby a vykonu trestu na
strar¢ druhé, ¥etre jejich korektivnich mechanisimptistupnych kontrole, tak aby
nemohla byt uplaiiovana libovile ¢i zlovule. V reforme byl now vymezen del trestu a
trestani.

Vykon trestu podle této koncepceinsphiovat hlavi resocializani efekt, to
znamena, Ze pouhy vykon trestu &tirsvobody ndl byt vykonavan tak, aby pomohl
odsouzenym k bezproblémovému navratu do spoki, aby je fipravil na normalni

Zivot, Zivot na svoba#fl Samo¥ejme trest vykonu odéti svobody mil byt urcitou
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Ujmou pro pachatele, ne vSak formou poniZovanikéddistojnosti, jeho lidska a
ob¢anska prava mohla byt omezena pouze v nezbytnésahoz

S @&innosti od 01. 01. 1993 byla samostatnym zakoG®R &. 555/1992 Sb.,
ziizena \&zeiska sluzbaCR, ktera ve stanoveném rozsahu pini Ukoly statrévsp
vézenstvi a zajiuje vykon vazby a vykon trestu aithsvobody.

Evropska ¥zeiskd pravidla pikladaji velkou vyznam za#stnané@m wéznic.
Kvalita penitenciarniho zachazeni&menymi osobami se odviji od kvality personalu —
od jeho profesni specializovan#&igravy, osobnostni vyzralosti, etické uréysocialni
citlivosti véetns motivatnich zandieni pro tento vykon socialni sluzby. VSechna
koncegni mireni, ale také reformni asili jsou Uzce spjata s oddbo @gipravenosti a
profesionalni zdatnosti¢zenského personalu. Proto doslo v roce 1992 keeni
Institutu vzalavani ve Strazi pod Ralskem. V rozsahu svéisompeni zahrnuje Institut
co nejSirSi Skalu vadvacich aktivit od primarniifpravy vSech zagstnané az po

nejvyssi Urove vza&lavani
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1. 5 Shrnuti

Prvni kapitola podava nahled do historického vyvejeeistvi. Vénovana je
také p@atkam utv&eni wzeiského systému na naSem Uzemi, dale modernim zaklad
vézeistvi po vznikuCSR a v neposlediiads i reforms a perspektiy vézeistvi.

e Vézeaistvim se zabyvala kazda spoiest, nénilo svoji funkci od prosté
separace jedince od spatesti k co nejtelngjSi snaze odsouzeného
pievychovat a pomoci mu k navratu do Zivota bezirest

* V driv¢jSich dobach bylo snahou adasto jen jedinou, provinilce izolovat a
tim jim zabranit v mozném dalSim pachani trestngiali. To samoejme
plati i v sodasnosti, ale zaroviek tomu gFistupuje i zkoumani a hledani
odpowdi prot chovani konkrétniho jedince da&dpaz k poruSeni zakona.

e Prvni moderni $zeiska zdizeni byla vysledkem dobtimnych spolénosti
¢i jednotlivai. Nova mySlenka trestani se prosazuje az s nastupem
osvicenstvi, kteréfichazi s tvahami o humanizaci trestu a trestanitré&
vézeni z&ina byt pohlizeno ve&sSi mie z hlediska moznostiigvychovy
potrestaného.

* Rok 1792 pinesl rekolik dekrefi umoziujicich zlepSeni &zeiskych
podminek — fibylo vice stravy a bylo dbano ctéi dostatek vzduchu a
swtla v celach.

* V roce 1852 je vydan cigssky patenté. 117 o zldinech, pgecinech a
pirestupcich, ktery byl na naSem Gzemi vyuzivan jaketrii zakon tesi
100 let.

* Na prelomu poloviny 19. stoleti pronikaji doszenstvi snahy o napravu
vézrenych osob, zejména skrze duchovdéz&ovym picinénim se naplno
projevila i v naSich zemich snaha uskiitevat zandr vzdlavani a
vyucovani Ezeiské populace jiz na zaklaghoznatk pedagogiky a dalSich
rozvijejicich se #dnich obod.

« Jsou vytvéeny nové koncepce v oblastéaaistvi, na kterych se podileji
ucitelé, lekdi, psychologove, duchovnidenove rkterych cirkevnickada.
Véznice se za®iuji na vnitni vybavenost a&Si pozornost je &novana i
samotnym odsouzenym.tiZuji se zdravotnicka odteni, dilny pro préci
odsouzenych, Skoly &locvi¢ny pro traveni volnéhgasu trestanych.
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Postupg byly vydavany nové zakony &dy tykajici se problematiky
vézenstvi.

Cestu slibného vyvojeczeistvi prerusil totalitni fasisticky rezim. &zenstvi
bylo zneuZivdno k pottavani odporu. Na &ré je nahlizeno jako na
tcidniho nepitele a jako na zdroj levné pracovni sily. Jsou2iéni k
téZkym pracim — stavebnim, &Zebnim i £Zkém strojirenském pmyslu.

Az 60. |éta pinesla pro odsouzené zlepSeni jejich podminek. btidggkou
a socialni radou OSN byla vydana Standardni mimimg@kavidla pro
zachazeni s &ni. Standardni minimalni pravidlafgustavuji minimalni
predpoklady, které OSNrala jako Zadouci pro zachazeniezni.

Po ideologické &st¢ SNV v sedmdesatych letech 20. stoleti bylatop
nastoleno vojenské byrokratické direktivtizeni prostednictvim rozkad.
Komunikace s #zni v duchu pedagogickych a psychologickych zasdd b
omezena, zvysila se tvrdost v zachazerizeiv

Na zé&klad rozhodnuti ministra spravedinosti byl v roce 198@MS3en
Vyzkumny Ustav penologicky a dosSlo tak k zaniku adiié zakladny
ceského v¥zeistvi.

V roce 1990 byla vypracovana koncepce refotimgkého vzeistvi, kterd i
dnes pedstavuje teoretické vychodisko i prakticky prograne postupné
vytvareni moderniho &zeiského systému.

S &innosti od 01. 01. 1993 byla samostatnym zakoGNR ¢. 555/1992
Sh., Zizena \&zeiiska sluzbaCR, kterd ve stanoveném rozsahu pini tkoly
statni spravy &zeistvi a zajisuje vykon vazby a vykon trestu oth

svobody.
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2. Vézaiska zaizeni a jejich specifika

Véznice v byvalémCeskoslovensku nebo @eské republice jsou jako instituce
na okraji zajmu viejnosti, politiki a masovych medii. Politici, média aigmost
z&inaji wnovat pozornost &nicim pouze v fipac, Ze je gco Spatd, nag. kdyz
nastane hromadny dk vézit, anebo i velkém maléru, jakym je vzpouraézhu
(Coyle, 2003). ¥znice je relativé velmi Zetelrt a pevi ohranEeny materialni a
psychosocialni prostor. Kazdodeérse v #m odehravajtetné mezilidské interakce, do
organyc¢inné v trestnintizeni, dale obhajci,ffbuzni a patelé ¥znu pii navstvach,
piipadré i nékteré dalSi osoby (pracovnici pr@nd a mediani sluzby, duchovni
riznych cirkvi atd.) ,Véznice je také multikulturni prastidi se specifickymi
zakonitostmi® (Launikari, Puukari, 2005).

,Kazda wznice ma vlastni historii a specifickou minulost.pgslednich letech
pak vSem spotmé Usili o stavebni rekonstrukce, modernizace &ifmani, gicemz se
v8ak nardzi na celotadu limithi (zejména finatnich, ale i prostorovych a dalSich)”
Hala, 2005, s. 46).

Dnem 01. ledna 1993 nabwidnosti zakort. 555/1992 Sh., o &eiské sluzb
a justini straziCeské republiky. Zanikl tak it¢jsi sbor napravné vychovy a byla
konstituovana ¥zeiiska sluzba eské republiky.

Vézenska sluzba spada daigobnosti Ministerstva spravedinosti. Od 11. dubna
2005 ji fidi na zaklad jmenovani tehdejSiho mist@osedy vlady a ministra
spravedinosti JUDr. Pavlaéwce, generalmajor PhDr. Lékl Kula. Veézeiska sluzba
zahrnuje 35 &znic a vazebniché&znic. Mezi naSe nejznaf§i véznice pati véznice
Vazebni ¥znice Praha Pankrac, Vazebrizrmice Praha Ruzynéi Véznici Fribram.
Nesmime také ale zapomenout na Vazel#ziniei Brno Bohunice, ¥znici Mirov,

Véznici Valdice a dalSi jiné.
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2.1 Typy wznic

Trest odwti svobody, v naSem pravnitiddu nej¢zsi, nejvice zasahujici do
Zivota provinilce, neriize jiz z principu byt realizovan #pobem, ktery by pachatel
trestnéhocinu nepodioval Ukorré. Ve své podstatje omezenim svobod, které k
béznému Zivotu pdt. Svobody, které jsou omezené, jsou uZrmvané v Listig
zakladnich prav a svobad 23/1991 Sb., a podle typu omezeni jsou dale Bhacany
zvlastnimi zakony nap Zadkonem¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, Zakonem
169/1999 Sb., o vykonu trestu atinsvobody a dalSimi

Véznice lze rozdit do dvou zakladnich kategoriina véznice a vazebni
véznice. NaSe trestni pravo povazuje kazdého jednotlivoatj pémuz se vede trestni
fizeni, za nevinného do té doby, dokud pravomocngsuzujicim rozsudkem soudu
neni vina vyslovena. Do vazebnichziic jsou tedy umf®vani obvirgni — zde plati
presumpce nevinny. Kdezto dézwic jsou jiz umisovani odsouzeni — tedy lide, kie
jiz prosli soudnin¥izenim, a vina jim byla prokdzana. Soud jim uloi$i trestu a typ
véznice, ve kterém budou provdidiykon trestu odéti svobody.

Zakon o vykonu trestu odti svobody¢. 169/1999 utuje také misto vykonu

trestu, typy ¥znic a zéazovani odsouzenych déichto typi véznic.

Véznice typu A — s dohledemJsou zde Zazovani odsouzeni, kterym byl
uloZen trest za trestryin spachany z nedbalosti a Ktelosud nebyli ve vykonu trestu
pro umysliny trestnyin. Pohybuji v prostorachéznice bez omezeni a bez doprovodu
zanestnance, pracuji zpravidla na pracovistich miméanici a vychovatel provadi
jejich kontrolu 1x tyds. Navstvy se uskuténuji pravidla bez dozoru zafstnance VS
a jednou za 2 tydny ize feditel Wznice odsouzenému povolit &sré opustit \Eznici
az na 24 hodin.

V programu zachazeni se uplaji fizené individualni formy vychovného
ovliviiovani. Vysoké naroky jsou kladeny na samostatnastpmwdnost odsouzeného
za své jednani a rozhodovani v souvislosti s perjeu divérou a posilovanim dle
zejména fi kolektivnich a individualnich extramuralnich aktach. Rozhodujicim je
duraz na utveni smyslu pro povinnost a pro sp@eské jednani.

Véznice typu B — s dozoremSoud sem zpravidla f@zuje odsouzené, kterym
byl uloZen trest za trestriyn spachany z nedbalosti a ktery jiz byl ve vykdrastu pro
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umysliny trestnyin, nebo pachatele, kterému byl uloZen trest zasimyytrestnyin ve
vymére negevysujici 2 roky a ktery dosud nebyl ve vykonutiigzro amysiny trestny
¢in. Odsouzeni se veéweiskych zdizenich pohybuji organizovanzpravidla pod
dozorem zarstnance vzeiské sluzby. Za spémi uritych podminek rize reditel
véznice povolit #mto odsouzenym volny pohyb uwvhitéznice. Odsouzeni pracuji
mimo Wznici na nestZzenych pracovistich, za&stnanec VS provadi pouze
namatkovou kontrolu. Naw&ty se konaji zpravidla bez dohledu zZetmance ¥znice,
jednou za rssic mizeteditel povolit odsouzenému opustéizwici az na 24 hodin.

V programu zachézeni se uplaje SirsSi rys individuélnich forerfizenych aktivit. Je
vyZadovano samostatné pim uloZenych povinnosti, dodrZzovani stanovenychitet
pro dokorgeni uloZzenych Ukdéla odpo¥dnost odsouzeného za své jednani v souvislosti
S projevenou wvérou. Diraz je davan na posilovaniile, smyslu pro povinnost,
poctivost @i plnéni swienych Ukol a na schopnost odsouzeného jednat gpokky
prijatelnym zgisobem

Véznice typu C — s ostrahou.Do této ¥znice jsou z#azovani odsouzeni,
kterym byl trest uloZzen za umysliny tresitig a nejsou zarovesplreny podminky pro
umiseéni do wznice s dozorem nebo se zvySenou ostrahou, a péshéatery byl
odsouzen pro trestniin spachany z nedbalosti a nebyfazen do VTOS dodznice s
dohledem nebo s dozorem. Odsouzeni se v prosteraclice pohybuji organizovan
pod dohledem za#stnance. Pracuji zpravidla na pracovistich wwiiznice. Navaivy
se uskut&iuji zpravidla pod dohledem za&sinanceReditel miZe povolit jednou za 2
mésice opustit odsouzenéméznici az na 24 hodin.

Jsou uplatovany zejména skupinové formy aktivit zéirpeho vedeni za#stnand

véznice, ¢imz je vytvden \&tSi prostor pro ovliiujici procesy. Dlezité je zamieni

pozornosti na utd@&ni posta} odsouzenych k poctivostitipplnéni zadanych ukdl a

schopnosti chovat se sp&émsky pijatelnym zmisobem. Oft je diraz kladen na
posilovani wle, utv&eni schopnosti vedoucich k daaomilému respektovani obe&n
platnych norem.

Véznice typu D — se zvySenou ostrahouDo tohoto typu ¥znice z@éadi soud
odsouzeného, kterému byl uloZen trestaidsvobody na dozivoti, kterému byl uloZen
trest od®ti svobody jako zvl&s nebezpé&nému recidivistovi, kterému byl za zvas
zavazny trestnyin uloZen trest odfti svobody ve vyrére nejmén 8 let. Po ¥znici se
odsouzeni pohybuji organizovarpod dozorem fislusnika ¥zenské sluzby. Jsou

uzamykéni v celach, pracuji pouze na@edenych pracovistich uvhitvéznice nebo

19



piimo v celach. Odsouzenym se nepovoluje volny pgitykeznici, a to ani fi plnéni
pracovnich Ukdl. Navstvy se uskut&iuji zpravidla pod dohledem figlusnika
vézeiske sluzby (VyhlaSka M8 345/1999 Sb.).

Program zachazeni pro odsouzengazené ve &znici s ostrahou uplatije zejména
individualni formy aktivit za fmého vedeni za#stnand véznice, ¢imz je vytvden
vetSi prostor pro ovlikujici procesy. Velky t@raz je kladen na utvé@ni schopnosti

vedoucich k usdomglému respektovani obegplatnych norem.

2. 2 Nahled do historie vybranych ¥znic

Co wznice, tocasto pohnuta individualni historie, v poslednidiedd pak vSem

spole&né usili o stavebni rekonstrukce, modernizace &irmani

2.2.1 Vazebni ¥znice

Vazebni Wznice Praha-Ruzyré — minulost a sodasnost
Tam, kde dnes nyBi ruzyiska \¥znice, stal ve 30. letech naSeho stoleti
cukrovar. V roce 1934 byla zahajentegtavba cukrovaru na Zemskou donucovaci

pracovnu. Bhem roku 1935 j@stavba skatila a z&izeni zg&alo plnit svou funkci. K

R = RS Zemské donucovaci pracavnpatil i
- I _ sousedni statek s polnostmi, na nichz
: , véziové pracovali. Po Il. S¥ové vélce se

v donucovaci pracovn ziidilo oddlent,

________—-—'—_,
JEDRIRE D

fT!l!'rrnrr S které slouzilo jako interrai tabor. V roce
r TV LERBURBRRAA 1949 (evzala Zemskou donucovaci

_____ pracovnu Statni bezpeost. Zemska
donucovaci pracovna bylargivarena na
véznici. Konaly se zde vyslechy a vy&mtani politickych ¥zinu. Véznice ngla svoji
velmi pifsnou vladu, ktera trvala aZ do 60. léeské ¥zeaistvié. 4 a 5/1995).

Tuto wznici fadime mezi nejtSi a nejstarSi &znice v nasi zemi. Je dama

predevsim k vykonu vazby obwinych mu#i, Zen i mladistvych osob z Prahy aesio-
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ceského kraje. Obvimi se mohou zZtastiovat vzdlavacich, zajmovych a sportovnich
aktivit, pricemZz vyznamna pozornost je z&ena na mladistvé obwiné. V ramci
: protidrogové poradny je zde émwovana
4-': vysoka pée a uziténd pomoc drogay
Zzavislym osobam. Zaji&ha je
zdravotnicka, psychologicka, socialni,
pravni a duchovenskd @& Oddleni

vykonu trestu se fize pochlubit vysokou

L zamestnanosti odsouzenych niuz
Prostednictvim prograrin zhézenl' maji odsouzeni moZznost vyuZivat ealeove
aktivity jako je nap. prace na PC, zahradkly krouzek, studium cizich jazgk
socialré- pravni a psychologické poradenstvi apod. ¢8sti vazebni &znice Praha-
Ruzyrt je oddtleni vykonu trestu odsouzenych Zen s dozorem aedehi vRepich
(Ceské ¥znice, R VS CR, 2006).

Vazebni Wznice Praha-Pankrac — minulost a sotasnost

Popudem ke vzniku pankrackéznice mizeme povazovat jednaniésiské rady
prazské dne 20. 02. 1877. Na jednani byl&enyo rozhodnuti o staglmove ¥znice a
o zruSeni skdejSi Svatovaclavsk&wnice. Souasti objektu byla i &zenska nemocnice.
Véznice byla na svou dobu skate pokrokovou stavbou, &a centralni vytagni
teplym vzduchem, na samovazbach bylo vétégorkovodni. Bvodre méla plynové
oswtleni a vlastni plynarnu. Veénici byly zizeny koupelny, knihovna, 3cebny,
prednaskovy sal,¢tocviéna, dilenské mistnosti, vychazkové dvory, kostelpl& a
modlitebna Ceské vzeistvi. 4 a 5/1995).

.Vyznamnym meznikem v historii pankrack&zwice bylo obdobi okupace
Ceskoslovenské republiky za 2.&wé valky hitlerovskym Bmeckem. Nmecka
okupani sprava zderila vySetovaci vazbu gestapaCéské ¥znice, 2008, s. 54).

Vazebni ¥znice Praha-Pankrac je profilovana jakézmnice vykonu vazby
obvirenych muz a vykonu trestu odti svobody u muZ Ve Wznici jsou %izena
odckleni s dohledem, dozorem a ostrahou. VSichni aivinsou ubytovani na
dvoulizkovych celach. ZstSena pée se ¥nuje mladistvyym a mladym obwnim v
odckleni se zmirtnym rezimem. B praci s nimi se klade tdaz na spok&enske,

vzklavaci, poznavaci, kulturni a sportovni aktivity.
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VSichni mladistvi se zZfastiuji i skupinovych terapii. Vedznici je zandstnana
pouze mal&ast obvignych. Odsouzeni jsou z&stnani v rdmci vninhich pracovis,
jako je nap. kovodilna, tiskarna, pradela adrzba automobilové dopravy. Mohou se
také z@ashovat vzdlavacich, zajmovych a specidlmychovnych aktivit. Na zaklad
vysledii diagnostickych vySéeni je kaZzdému odsouzenému stanoven program
¢asu a w¥Si zapojeni do civilniho Zivota. Sport mohou odsmi vyuZzit i v ramci
vychazeksi v podol# sportovnich aktivit ve zdejsflocviéng (Ceské ¥znice, 2008).

Vazebni Wznice Brno — Bohunice — minulost a saiasnost

Vézenstvi v Brie ma bohatou giny, spojené pedevsim s hradem Spilberkem.
Byla postavena roku 1956. Jde o vazebainici, kter4 zajiBuje vykon vazby
obvinénych mu#i i Zen. Najdeme zde odiéni se zmiréinym rezimem a oddeni vazby
pro mladistvé odsouzené. Vykon trestu &drsvobody zde vykonavaji odsouzeni se
za'azenim do &znice s dozorem. VSichni trestani jsou 2Zatnani v rezii ¥znice. Do
této Wznice jsou odsouzeni unigvani také jen naipchodnou dobu n&pz divodu
nastupu trestu nebo eskorty k jinym siwond atd. Ve zdejSi aznici najdeme také
odckleni pro vykon trestu odti svobody s ostrahou. Kapacitu ma 10 mist a jeno

pro wzné studujici VS. V roce 1997 v objektu Vazebririce Brno zahéjila provoz
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vézenska nemocnice s rehabilit@im, specializovanym (internim, inf&kim, jednotkou
intermedialni p& a oddlenim nasledné |ékské pée) a psychiatrickym pavilonem.

Od 1. ledna 2009 #al v objektu vazebni &znice Brno fungovat Ustav
zabezpe&ovaci detence teny zejména pro psychicky naruSené pachatele zé&vazn
trestnécinnosti. Od 15. z& 2005 se Vazebniéznice Brno rozrostla o novy objekt v
Rapoticich asi 30 km zapatliod Brna. Jde o rozsahly komplex o rozloze &&a00
hektafi. Prvni odsouzeni seiz@enim v dohledu se do objektu raswali pa&atkem
z&i 2006 a jsou zde zafstnani nafiklad v nadvornicet, Uklidové cet, v kuchyni
nebo v udrzb. V celém komplexu najdeme ubytovaci blok, admiaistni budovu s
oSetovnou, jidelnu, docvicnu a kulturni sal. Od poloviny roku 2007 Ize powatipro
sluzebni pipravu také novou venkovnitetnici (Ceské ¥znice, 2008).

Odsouzeni, kié jsou zdazeni do vykonu trestu s dozorem a ostrahou, gracu;j
provozech vazebni¢znice. Z§jmov&innost je vyhrazena na dobu osobniho volna a v
nabidce je Sirokad Skala krouzkJde nafiklad o krouzek jazykovy, akvaristicky,
model&sky, sportovni, divadelni a kudisty. Nabidka zajmovych aktivit se stéle
rozSkuje.

| do této ¥znice dochézeji zastupci cirkvi. Kaplatzgiské duchovenskeé pé
se ¥nuje 1 den vtydnu obvémym a odsouzeny, kte poZzadaji o jeho sluzbu.
Zasluznouwtinnost zde vyviji sdruzeni Podané ruce. Realtictvim projektu Drogové
sluzby ve ¥zeni oslovuje uzivatele drog a nabizi jim pomocs@uaeni si mohou
zvySovat také svoji kvalifikaci a to studiem na Bkmicko-spravni fakudt
Masarykovy univerzity v Bréd Na studium nedochéazeji, studujfirpo ve \znici
(Ceské ¥znice, 2008).
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2.2.2 \Eznice

Véznice Plzaé — Bory — minulost a sodasnost

Ve 2. polovirg 19. st. UvaZovalo tehdejSi ministerstvo prav o/lstanového
moderniho ¥zeiského z&zeni v Plzni. \étSina odsouzenych &a byt umistna
samostate K véznici ngly patit spravni budovy, byty zagstnand, kasarna pro
vojenskou straz, sklady, kuchyrnvychazkové dvory a zahrada. Vzhledem k tomu, Ze
véznice byla postavena do tvaruéhdy, byla vSechnaildla budovy pehledna z
jednoho mista. Zavedeno zde bylorédhi topeni. Nechya samostatnaifkovacast
oSetovny. Jiz tehdy se na zakkdovych pravidel vykonu trestu gitalo s vychovnou
praci u odsouzenych.é&Znice na Borech byla znama tim, Zze zde probihalanpa
Skolni vyuka pro negramotné a povinna vyuka prooodené v mimopracovni déb
Vyucovalo se pevazré hospodéskym gednetam, kupeckym pé&tum apod., aby po
propudtni meli byvali vézni vétsi moznost uplatmi v Zivog na svobod (Ceské
vézeistvi¢. 4 a 5/1995).

V souasné dob je Veéznice Plzé ¢lernéna jako ¥znice s ostrahou,ipsto zde
také najdeme odtkni s dohledem, se zvySenou ostrahou &leddspecializované pro
vykon trestu odsouzenych s poruchou osobnosti avattiozgisobenou uzivanim
psychotropnich latek.

Oddileni zangstnavani ¥zrénych osob zajidije praci pro osoby umisté ve
vykonu trestu odkti svobody; zde maji, stejnjako v jinych ¥znicich, mozZnost
pracovniho z&azeni. Z#azuji se do prace ve viiim provozu ¥znice nebo u cizich
podnikatelskych subjekt Sowdasti ¥znice je i Skolské gedisko, které zabez{ge
vyuku jak odsouzenych, tak i ob¥mych v iiznych vzdlavacich programech.
Specialg vychovné postupy jsou vytieny pro drogo¥ zavislé, vyuziva sefpnich
metoda komunitniho sezeni a pracovni terapie. Bnograchazeni s odsouzenymi je
zameten gredevSim na specialnvychovné, vzdlavaci, zajmové a sportovni aktivity
(Ceské ¥znice, 2008).
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Véznice Fibram — Bytiz — minulost a sodasnost

Vznik Véznice Ribram je spojena s mistnimi geologickymi podminkams
kontextem politické atmosféry doby padesatychdeskoslovenské republiky. Ideje
téidniho boje pronikly do pravni Upraweskoslovenského¢zeistvi, k jehoz cilm
patilo taktéZ potldéovani a separacerfidnich nepatel. Z €chto fad se vytviila
kategorie odsouzenych, znama dnes pod pojmem titi¢cg vézni. V té dok¥ byl
proveden naifbramsku geologicky fizkum, ktery prokazaliftomnost uranové rudy.
Z davodu moznosti hlubinnétby byl v roce 1953 velmi rychle zaloZzen napravn
pracovni tabor (NPT), kde byli¢zni vyuzivani pedevsim k pracim v primarni &
ceskoslovenského fomyslu. NPT
Bytiz byl nejwtSim z uranovych
taboi na Uzemi republiky s
ubytovaci kapacitou az 2000
odsouzenych. Zivodniho
napravié pracovniho tabora Bytiz
i se do dnesnich dnnezachovalo
témet nic. Dne 01. 04. 1962 zde v
| dasledku poddolovani doslo k

propadu taborové kuchyrspolu se
dvéma Wzni, coz nélo za nasledek zruSeniiypdniho samostatného tdbora a vystaveni
nového v jeho blizkosti, ktery slouzi dosud (wwvkipedie.czze dne 05. 01. 2010).
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M¢la jsem tu mozZnost setkat se dlouholetym pracovnik&znice Ribram.
Ochotr# mi odpowdél na otazku: ,Pane Josefe, mohl byste mi povt nejaké
informace ohled# ubytovani, pracovni a zajmov#nosti odsouzenych v dévasSeho
pisobeni ve zdejSeznici? (jde o 80. a 90. léta).

.K ubytovani ¥zui byl urcen obytny barak, ktery byl zfitku celodewny,
poloZeny na cihlovych patkach. Umyvéarnéanjenom betonovy zaklad./®&wnych
ubytoven bylo tak okolo patnacti. Kazda z nic#Blanspole’enskou mistnost adha
spole’né socialni zézeni. \tSina odsouzenych byla /z@ena na praci v Sachtach
Uranovych dal, a dale odsouzeni pracovali ve vnich provozech a ve vedlejSim
pomocném hospogstvi — rostlinné a ZiSné vyrold. Za vykonanou praci
odsouzenym nalezel plat a kapesné v pédaiborovych poukazek, kterymi mohli platit
ve wzeiské kantys. Pokud rdli odsouzeni &aky volny cas, travili jej v kulturnim
don¥. UZ si moc nepamatuji, ale myslim si, Ze byl jedidny. Byl tam také kinosal,
promitali se zde filmy a také v tomto dolnyla mistnost pro vyipcku knih.*

Jsou zde umfevani odsouzeni, kie maji stanoveno vykonani vykonu trestu
odreti svobody do ostrahy. Jsou zde vybudovanaéledd s dohledem, dozorem a
specializované odteni pro odsouzené s poruchou osobnostisapenou uzivanim
psychotropnich latek Ubytovny odsouzenych jsou lowédo nebo zéhého typu. V
téchto budovach jsou odikni s fiznou kapacitou, s vlastnim socialnintizanim a
kulturni mistnosti.

Pro vykon trestu v dozoru a dohledu slouZi &elde ubytovny. Systém
ubytovani je tzv. otdaeného typu,
odsouzeni se tedy v loznicich
neuzamykaji. Jedna budova ma
ubytovani v celach. Tato budova je
uréena k vykonu kazeskych tresi a
ubytovani odsouzenych s adajptii
problémy na velky kolektiv.

Odsouzenym é&znice nabizi

zamestnani u cizich subjekt mimo

areal ¥znice. \&znice Ribram - Bytiz
vlastni stedisko hospodéké cinnosti — pradelna. DalSi pracovnfilpzitosti jsou
nabizeny odsouzenym v ramci ¥niho provozu ¥znice. Jde o velmi Sirokou nabidku
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pracovnich flezitosti, & se jiz jedna o pomocné prace v kuchyni, praged adrzke,
ve vystrojnim skladu, kote#nci autodilre.

V rdmci vzdtlavacich aktivit se odsouzeni z&imji na vyuku cizich jazyk a na
rozSkovani znalosti v oblastifpodnich a spokenskych ¥d. V oblasti speciath
vychovnych postupp mezi zakladni progtdky zachazeni s odsouzenymitpavladani
zagzovych situaci, psychoterapie, psychosocialni Wcvikurz komunikace,
muzikoterapie, arteterapie, relaxace, fyzioterap@ohybova terapie. V ramci poradny
drogové prevence a sociélpravniho poradenstvi musime zminit poradensikmoost,
o kterou se staraji odborni z&stnmanci oddleni vykonu trestu. Zajmovénnost vede k
navyku kvalitniho a prosocialniho trdveni volnétasu. Odsouzenym cizitim je
nabizen specialni program zachazeni, ktery se &ki&dzavazné a voliteln&asti.
Zavaznacast obsahuje pracovni, Wévaci a speciathvychovné aktivity, které se
zametuji na gekonavani bariér v procesu bezproblémové adaptacgauminky
ceského wzeiského prosedi. Ve volitelnécasti je mozny vytr z celogzeiské
nabidky. Poradensk&nnost se vice obohatila o systematickou a konbmugraci s

drogow zavislymi a prevenci proti drogar@€ské ¥znice, R VS CR, 2006).

Véznice Mirov — minulost a sodasnost

Pred rokem 1320 byl vystém na gikrém vrchu pobliz Mohelnice dédb
opevreény hrad. Tento hrad se stdllezitym prvkem obranné soustavy, chranici majetek
olomouckého biskupa. Hrad se stal i centrem spgilghlého okoli. Od konce 14.
stoleti pInil tlohu spolehlivéhogzeni pro provinivsi se biskupskeé sluzebniky. Zalyla
Rudolfa Il. pobyvali na hradknézi, ktei se zpronegkili svému poslani. Roku 1761 byl
na Mirov gemistn napravny Ustav pro duchovni a¢keka kaznice byla roz&na o
stavbu v pedhradi.

Hrad pozbyl jiz v polovia 18. stoleti svou ochrannou a poté i spravni funkci
Byl prodan statni spré&va od roku 1855 plinil funkci civilni trestnice. Mir byl jednou
z deviti ¢ceskoslovenskych trestnic, ktera bylatama a speciadtnpro nepolepSitelné
trestance. Za druhé &eve valky Zidili okupanti na hra#l soud s ¥znici, popravist a
vézeiskou nemocnici. V nemocnici vladly éghé pondry. Na Mirov byli umisovani
odsouzeni, ki@ kooperovali vyraznym Zisobem s okupanty a dale pak kriminalni
vézni s dlouhodobymi tresty. Jako arest slouZi hedtka nepetrzitt po vice nez 600
let (Ceské vzenstvi&. 4 a 5/1995).
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Sowasnd mirovska d&znice je ukena jako ¥znice se zvySenou ostrahou.
Najdeme zde oddeni s dozorem, s ostrahou, ébzhi se zvySenou ostrahou, ¢bhi
pro vykon doZivotnich treéta od@leni specializované pro vykon trestu odsouzenych s
duSevni poruchou a poruchou chovani. Pracovni nipliatize uskuténit v aredlu
véznice. Trestani pracuji vaelovyrol, zejména p vyrobé nabytku, jehoz jakost je
pIné srovnatelnd s nabidkou na trhu. Dale pracuji reequisti kovovyroby. Zde je
zamestnano nejtsSi procento ¥z, dale na pracovistich apretace, papirové vyroby a
vyroby Zaluzii.

Vedeni ¥znice, specialisté i vychovatel&nuji zvySenou pozornost viem
odsouzenym Zazenym v tomto typu &nice a to vzhledem k jejich dlouhodobym
trestim. Velky diraz je kladen na jejich mimopracovni aktivity a Ziwani volného
casu.

Své zajmy a schopnosti odsouzeni upltv oblasti hudebnii v oblasti
vytvarného umini. Odsouzeni maji k dispozici knihovnu s odbormaubeletristickou

literaturou. \&znice spolupracuje i se zastupci cirkviaglou nevladnich organizaci a

sdruzeni, které se spolupodileji na vychovném mwceodsouzenycleské ¥zeaistvi
¢. 4 a 5/1995).
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2.3 Shrnuti

Vézeiska zdizeni filiS verejnost nezajimaji. Do poéedi zdjmu se dostavaji

tehdy, je-li zaznamenana&jakd mimdgadna udalost,&to, co je pro viejnost senzaci,

a uz se jedna o & odsouzenychti vyhlaseni hromadného odmitani stravy nebo

hromadné vzpoury.

Co wznice, tocasto pohnutd individualni historie, v poslednictedd pak
vSem spoléné usili o stavebni rekonstrukce, modernizace &irmzani.
Vézenska sluzba spada ddgobnosti Ministerstva spravedinosti.

Od 11. dubna 2005 jiidi na zaklad jmenovani tehdejSiho mist@gsedy
vlady a ministra spravedinosti JUDr. Pavla&nie generalmajor PhDr.
Ludek Kula.

Vézenska sluzba zahrnuje 35é&éznic a vazebnich é&nic. Mezi naSe
nejznangjSi véznice pati véznice Vazebni &nice Praha Pankrac, Vazebni
véznice Praha Ruzynéi Véznice Ribram. Nesmime také ale zapomenout
na Vazebni &znici Brno Bohunice, ¥znici Mirov, Véznici Valdice a dalSi
jiné.

Ve vazebnich &znicich a ¥znicich pracuje vysoce vySkoleny odborny
personal, ktery se v ramci svych moznostiyje této skupi&

Odborny personal se snazi lidem z&zami napomahat k lepSimu zvladani
samotného vykonu trestu adh svobody a postugnje pipravovat na
pirechod do spolaosti.

Jednim z Ukdi vézenské sluzby je zajighi vice pracovnichiflezitosti pro
odsouzené.

Prostednictvim prograrh zachazeni je odsouzenyrnevana odborna peé.
Programy zachazeni tkiorizné aktivity. Jedna se o aktivity wddvaci,

speciali vychovnéci zajmove.
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3. Legislativni uprava vykonu trestu

Zakotveni trestu v pravni nogmv trestnim zakof) je prvnim a zakladnim
aktem pro vykon trestni spravedinosti ve Wgph statech a spalaostech. Trestni
zakonodarstvi evropskych zemi proSkhém poslednich 200 let bidvrym vyvojem a
vrcholilo prijetim trestnich kodek jiz za vlady Marie Terezie. Z doby osvicenské pak
Ize pouze zminit vyznamné trestni kodexy napole@nsk

Humanizace &zeistvi znamena vytuit vhodny funkni legislativni ramec pro
uplatiovani prav a svobodézrnénych na jedné stragna pro naplovani &elu vykonu
vazby a vykonu trestu na steardruhé, ¥etre jejich korektivnich mechanisin

piistupnych kontrole tak, aby nemohla byt ujdetana libovile ¢i zloviile.

3. 1 Legislativni Uprava vykonu trestu na naSem uzei

Zakladem rakouského a pagidéeskoslovenského trestniho prava se stal trestni
zékon¢. 117 ze dne 27. Kina 1852, ktery byl novelou Zakoniku o aglwech a &Zkych
policejnich pestupcich z roku 1803. Dle tohoto zékona bylo moaaizemiCech,
Moravy a Slezska ukladat dlouhodobé trestyieatanizsi a vysSilTrest od#ti svobody
byl odstugiovan na &zky zal&, Zal&, tuhé ¥zeni a ¥zeni (&izl, Olejniek, 2004, s.
39). Rozdil spdival zejména v poutani, stravovani, odivani @azavani trestaricdo
pracovni¢innosti.

Tento edpis doporéoval a prosazoval, aby veSkerézeiska zdizeni byla
statnimi Ustavy v soudni nebo policejni pravomdzéle pozadoval, abyczeiska
zaizeni sphovala potebné bezpmostni a hygienické (zdravotni) podminky. Dle
tohoto zédkona vSem trestanym bez rozdilu katego&e byt umozrno vzdlavani a
mravni vychova @a byt vedena v duchuiés’anskych hodnot. Za nezbytny néstroj k
dosazeni napravy odsouzenych povazoval dobidgnf, zamgstnani odpovidajici
schopnostem, &domostem a dovednostem, Upravu povinnosti a praxtetelem na
Gcel trestu a organizaci Zivota v Ustavu, famk kontrolni systém a udrZzeni k&zn
(Rez&, 1852).
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Trestni Ustavy byly g¢Zeny vojskem aZz do vydani zakahal6/1914 o sboru
strdZe ¥zeiské. Dohled nad vykonem trestu prodladiomaci komisg prislusny vrchni
statni zastupce a v nejvyssi instanci generalpekisr pro ¥zeistvi se sidlem v Praze.

Po rozpadu habsburské monarchie v roce 1918 vzWikékoslovenska
republika. Byl pevzat soudni a &zeisky systém rakouské monarchie. Zakladni
legislativni Uprava, organizace a spraveézeistvi byla postupf zdokonalovana.
Obzvlast byl prohlubovan progresivni systém vykonu tregalpZeny na postupném
zmimovani ¥zeiského rezimu v zavislosti natihu napravy trestaric rozctlenych
zpravidla do 3 disciplinarniclitl. Fredpokladem k navrhu na podraié propuni z
vykonu trestu bylo fevedeni do Lidy

Vézenstvi bylo centrald fizeno pislusSnym odborem na ministerstvu
spravedlnosti, ktery Uzce spolupracoval s Mezindirokbmisi pro trestni pravo a
vézenstvi. Dohled nad vykonem trestu proghddomaci komis# (prislusni okresni
prokuratdi), obtansti kontroléi (poslanci Narodniho shrom&id) a od roku 1921
powieni Gednici ministerstva spravedinosti (www. vscr.czdme 24. 02. 2010).

Vyznasnou novou tresipravni normou po vznikeskoslovenské republiky
byl zakon¢. 50/1923 na ochranu republiky. PoZadavkem tohétmmza bylo ukladat
doZivotni, vyjime&né a dlouhodobé tresty pachéatalnejzavaz§si protistatnicinnosti,
verejného ohrozeni a zivi se zvl&8 zavaznymi néasledky na Zivotech, zdravi a
majetku. Trestani ostatnich diublocint zistalo v platnosti podle tresforavni Gpravy
z roku 1852 a jeji dif novelizace z roku 1929 - zakota31/1929 Sb., novela trestniho
zakona.

Po zabranéeského pohrani a vzniku tzv. ProtektoratGechy a Morava istal
formalné v podstat vézeisky a justéni systém zachovan. Kazda norma, ktera byla
vydavana protektoratni viadou byla schvalové&igakym protektorem. V protektoratnim
ministerstvu spravedInostitpobil powtenec Wadu ¥i§ského protektora, ktery &n
sledovat a koordinova&innost ministerstva sémeckymi Gady. Vézenska zdizeni byla
vyuzivana zcela neb@asti pro pateby remecke justice a tajné statni policie-gestapa.

Personal protektoratni spravy veézeistvi na vSech stupnich byl nucen slozit
slib vérnosti viidci VelkoremeckériSe Adolfu Hitlerovi a zkousku zémeckého jazyka.
Dohled nad vykonem trestu nadale vykonavali donkéachisdi. Pisobnost dozoru,
vSeobecna spravarizeni soudnichd&znic a trestnic se po dobu protektoradkatikrat
meénila. V roce 1943 fesla na vrchni soudy a v roce 1945 se vratitd dp pisobnosti

ministerstva spravedInosti (www. vscr.cz. ze dne(24 2010).
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DalSi wzeiska zdizeni \etrg intern&nich, skrnych a pracovnich tabiork
sousted’ovani iicmeckého obyvatelstva k odsunu bylatspbnosti ministerstva vnitra a
ministerstva narodni obrany. Dekretem prezidenpalykky ¢. 126 ze dne 27. 10. 1945
byly ziizeny zvlastni nucené pracovni oddily ve vSe&micich krajskych souda v
trestnich Gstavech PlzeValdice, Mikulov, Mirov aRepy k z@azovani odsouzenych,
zejména Nmci s trestem odfti svobody nad 5 let. &Ehto Gtvaéi bylo vyuZivano k
odstraiovani valénych Skod na cestach aiggmych stavbach a obnéwarodniho
hospodéstvi.

V roce 1948 vznik4 kategorie tzv. protistatnickeidi, odsouzenych statnim
soudem na zakl&kzakonac. 231/1948 Sb., na ochranu lidogemokratické republiky.
Podle ¥zeiskéhoiradu z roku 1951 thi vyrazné vice omezeni nez kriminalngzni.
Zakonem¢. 321/1948 Sb., o uniformovaném Sboréeatiské straze (SVS) doSlo k
reorganizaci ¥zeiského personalu podle vzoru Sboru narodni higmsi. V krajskych
soudnich w¥znicich a trestnich Ustavech byli jmenovéani vediteddifi SVS, kterym
podléhali.

Po unoru 1948 neexistovala ucelena konceépskoslovenskehodzeistvi. Jeho
vyuziti vSak bylo zahy jasné — represi napomahafemd ziskané moci, izolovat
odpirce rezimu a zejména préstinictvim €zZké prace v kolektivu je ipvychovat.
Systém, kdy &ktera &zenska zaizeni byla pod spravou ministerstva spravedinpsé,
pod spravou ministerstva narodni obrany, ministarsinitra a posléze ministerstva
narodni bezpmosti, nebyl v praxi schopen odsouzenym zab#&gzpani zakladni
potreby nutné k uchovani jejich schopnosti pracovat.

V témze roce byl vydaRad napravnych z&eni, ktery stanovil strukturu tzv.
napravnych ziazeni (NZ), ktera bylaflenéna na 6 typ podle stupé stezeni. Do
jednotlivych tym NZ byli odsouzeni Zzazovani podle povahy trestnébimu a podle
zavaznosti proviéni. Podminky vykonu trestu z hlediska stéipomezeni nebo
zvyhodréni se ndnily v zavislosti na ziazeni odsouzeného do I. az IV. klasifika
skupiny. Ri nastoupeni do vykonu trestu byli odsouzeni ndaréktidniho givodu ¢i
povahy trestnéhéinu fazeni do I. nebo Il. skupiny

Pro dal3ileréni odsouzenych ve vykonu trestu byl v roce 1955amRiad pro
naprave pracovni tabory (NPT), ktery rovh vychazel ze sa¥skych zkuSenosti a
stanovil 4 typy tabdr k vyuzivani ¥zenské prace. Jednotlivé kategorie odsouzenych

byly oddlen¢ ubytovany a zagstnavany. Kategorii tzviidnich nepéatel, vykonavali
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trest v nejpisrgjSich podminkach a byli zasadaaazovani na fyzicky namahavé a
mére placené prace (www. vscr.cz. ze dne 24. 02. 2010).

Z hlediska mezinarodnich pozadavka \&zeistvi se stal v 60. letech dosavadni
ceskoslovenskydazeisky systém jiz politicky neudrzitelnym.

K zasadni Uprayvykonu trestu odéti svobody podle Standardnich minimalnich
pravidel pro zachazeni $zni, dopordenych OSN jiZz v roce 1957, byl vydan zakon
59/1965 Sh., o vykonu trestu adihsvobody. V souladu s timto zakonenfazavaly
soudy odsouzené k vykonu trestu &tdrsvobody do 3 napragrvychovnych skupin,
kterym odpovidaly typy napragnvychovnych dstav. Trest mohl byt soudnzpiisnén
umiseénim do tzv. zogené izolace. Podle nového zakona mohli &ze¥stvi vstupovat
sttedoSkolsky a vysokoskolsky wddni odbornici jako vychovatelé, socialni
pracovnici, pedagogové a psychologove.

V roce 1968 bylo #zeistvi prevedeno z f@sobnosti ministerstva vnitra do
kompetence nérodnich ministerstev spravedindggského a slovenského). V ramci
reformy &zenstvi za&al rozvijet svojicinnost Vyzkumny Ustav penologicky se sidlem v
Praze, ktery se zabyval studiem osobnosingného pachatele a moznostmi jeho
napravy.

Na paétku 80. let vyvrcholila ve d&zeistvi normalizani opateni, coz se
projevilo zruSenim Vyzkumného Ustavu penologického Upadkem rozvijené
odbornosti.

Prvnim dilezitym krokem k odstigovani disledki tzv. normalizace ze 70. a 80.
let bylo udtleni amnestie za tzv. trestti@y proti republice a &které dalsi trestné&iny,
pii které bylo propugno dne 8. 12. 1989 celkem 5&ziu.

Dnem 1. 1. 1990 vyhlasil novy prezident Vaclav Haxemi Sirokou amnestii,
po které astalo ve ¥znicich a NVU piblizné 6000 ¥ziit z predchoziho stavu 22 000
véznénych osob. Se zruSenim trestu smrti byl zavedeivolii trest.

V roce 1992 byla zpracovana nova koncepeského wzeistvi v duchu
Evropskych ¥zeiskych pravidel, ale i vlastnich humanistickych tcadna jejimz
zéklad byl vydan zakone.555/1992 Sbh., o &eiské sluzb a justéni strazi, ktery
zasadnim zjsobem reformoval organizagizeni a vykorteského ¥zeistvi. Vznikly 3
skupiny zamistnan@: vézenska strdZz a justhi straz, jejichz sluzebni pamse ridil
zakonem¢.186/1992 Sb., o sluzebnim pé&m Policie CR a dale spravni sluzba s

civilnimi zaméstnanci v pracovnim po¥ru podle zakoniku prace.
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Dnem 1. 1. 1993 zanikl Sbor napravné vychovy ankmlukoli statni spravy ve
vézeistvi byla Zizena \ézeiska sluzba (VSYR, zbavena ifmého vlivu politickych
stran, zbyténych militantnich prvi, neungrné centralizace a byrokracie. Odpdrost
za jeji ¢innost byla swiena generalnimuediteli, ktery byl jmenovan ministrem
spravedInosti.

Byl vydan zakorg. 293/1993 Sh., o vykonu vazhy, ktery stanovil,ob&inéni
mohou byt podrobeni jenémh omezenim, kterd jsou nutnd pro trestideni. K
prohloubeni humanizace a odborného zachazeni suzelsgmi byl vydan zakon
¢.294/1994 Sb., ktery pozmil a doplnil zdkoni. 59/1956 Sb., o vykonu trestu tin
svobody. Podle této upravy doSlo k novému pojmenbea&leneni zaizeni pro vykon
trestu na ¥znice s dohledem, dozorem, ostrahou a zvySenoahmatr

O umig’ovani odsouzenych do jednotlivych typ prefazovani rozhodoval soud.
Odsouzeni mladistvi byli ¥azovani do zvl&Svyclenéné wznice.

Byl vydan z4konc¢.169/1999 Sb., o vykonu trestu atin svobody, avSak
zakladni typy ¥znic se nezmnily. Vnitini kontrolni ¢innost ve ¥zeistvi se stala
jednim z dlezitych Ukoh generalnihaeditelstvi VSCR a odboru generéalni inspekce
ministerstva spravedinosti. Dohled nad vykonem yaabtrestu zé&ali vykonavat
piislusni statni zastupci, poslanci a ingfpekinstituce pi Rad® Evropy a Organizaci

spojenych narad (www.vscr.cz).

3. 2 Weel vykonu trestu

Zakotveni trestu v pravni nogmv trestnim zakof) je prvnim a zakladnim
aktem pro vykon trestni spravedinosti ve Wgph statech a spalaostech. Trestni
zakonodarstvi evropskych zemi proSkhém poslednich 200 let bidvrym vyvojem a
vrcholilo prijetim trestnich kodek jiz za vlady Marie Terezie. Z doby osvicenské pak
Ize pouze zminit vyznamné trestni kodexy napole@nsk

Trest je tedy jednim z prastki statniho donuceni, jichZ pouziva stétginéni
svych funkci vedle prostdki politickych, ekonomickych apod. Pdizkou trestem,
ukladanim a vykonem trestu poskytuje stat ochraklazinim pravnim hodnotam. Trest
ma pisobit po linii individuélni a generdlni prevence, se jiz tedy jednaifmo o
pachatele trestnélinu anebo o fisobeni na vSechny ostatnicahy.
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V dobg, kdy byla sepisovana tato diplomova prace, bylatnosti Trestni zakon
¢. 140/1961, ktery, mimo jiné, uvadi:

§23
Ugel trestu
(1) Weelem trestu je chranit spéleost fed pachateli trestnyching, zabranit
odsouzenému v dalSim pachani trestiné@osti a vychovat jej k tomu, aby vetfidny
Zivot, a tim m@sobit vychovi i na ostatnéleny spolénosti.
(2) Vykonem trestu nesmi byt poniZzena lidsk&tdjnost (Trestni zdko& 140/1961
Sh.).

Hlavnim &elem trestu (ve smyslu tregpravnim) je dinna ochrana
spole&nosti. Netik uvadi 3 mechanismy (Séokk, 2007, str. 19):

v" Pouha izolace pachateleTyka se pachati| jejichZ resocializacéi pozitivni
korekce chovani je zuarnych divodi velmi omezena a zarowevelmi
neprav@podobna, jejich pobyt na svolbbk nebezpény.

v' OdstraSeni. ZkuSenost lidstva potvrzuje jeho omezenctindost, protoze
pusobi gevazre jako brzdici mechanismus pro ty jedince,fktgee social®
patologického chovani dopusti jen vyjitné (hrozba trestu pro &Sinu
populace znamena uzkost).

v' Regulace chovaniRozumi se tim zejména Zma chovani ve smyslu opeist
nezadoucich navyik socialnich skupin, vazeb, igohi chovani, hodnotové
orientace apod., které ¥ipinném vzorci kriminalniho chovani hraji vyznamnou
roli. Zde je teba mit stadle na paitn vzajemnou provazanost osobnostnich,
socialnich, behavioralnich a situich fenoméa, které jsou, zejména vipac
vlastnosti osobnosti, schopnosti, poruch cho¢apbruch osobnosti jen velmi
obtizrg ovlivnitelné. Uplatini trestu od#éti svobody v jeho tradni podok
piestava odpovidat pozadd@wk sowasné doby. Objevuji se pozadavky
piredevSim na ,jem¥Si“ diferenciaci ¥znu, klade se d@raz na zachazeni
piedevSim s&mi, u kterych je pedpoklad odklonu od kriminalni kariéry a
UuspEsné reintegrace do spoiesti.
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3. 3 Druhy tresti

Novy trestni zakonik. 40/2009 Sb., platny od 01. 01. 2010 v § 52 udadhy
tresti, tedy seznam sankci, z nichZ soud vybira v rozegbdnotlivych trestnychinu:

§52

Druhy trestua
Za spachané trestdiny miZe soud uloZit pouze tyto tresty
a) odréti svobody,
b) doméaci ¥zeni,
C) obecwr prosgsné prace,
d) propadnuti majetku,
e) perzity trest,
f) propadnuti ¥ci nebo jiné majetkové hodnoty,
g) zakazinnosti,
h) zakaz pobytu,
i) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné speleké akce,
J) ztratucesnych tituh nebo vyznamenani,
k) ztratu vojenské hodnosti,
[) vyhoSeni. (Trestni zakor. 40/2009 Sb.).

Trestni zakonik. 40/2009 Sb., oproti Trestnimu zakonikul40/1961 Sb., n@wuvadi

trest domacihodzeni a zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jpaesenskeé akce.

Trest odnéti svobody

je stanoven v kazdé zakonné trestni sankci. Trestemiti svobody se zbavuje
odsouzeny moznosti samostatn suverenhiiesit své socialni a psychické problémy, a
pokud mu neni podana pomocnda ruka, problémy se &ugttivaji se rteSitelnymi.
Podle obecné teorie vychovy je trest nejposigdm prostedkem napravy a lze jej
pouzit tehdy, selZzou-li vSechnyfguichozi vychovné vlivy a prasidky. Trest je
kategorii destruktivni a demotivujici a velmi zal¢aky druh trestu je za spachany
trestni skutek ulozen, je-li trestiiméieny provigni, wasny a spravedlivy, zda
odsouzeny fijme trest jako spravedlivy a v neposledaté velmi zalezi na tom, v
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jakych podminkach je trest vykonu a@tinsvobody vykonavan, zda jsou dodrzovany
vSechny zasady, metody a principy penitenciarnihoyyg. Lze tedy konstatovat, Ze
vychova osoby, umishé d@&asré ve vykonu trestu je neobgjné komplikovanym a
naranym procesem.

Doméci Wzeni
V naSi trestipravni norng jde o zavedeni nového trestu v pogdl@mmaciho ¥zeni.
Soud miize ulozit domaci &eni az na 2 léta. dke byt uloZzen samost&nDomaci
vézeni spoiva v povinnosti odsouzeneho zdrZovat se ¥emém obydli ve dnech
pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den @statnich dnech v détod 20.00
hodin do 05.00 hodin.

Obecnrg prospésné prace
Jsou alternativnim trestemc¢enym k nahrazeni kratkodobych nepodénich tresi
odreti svobody. Uplaténi alternativnich tregtnachazime zejména u pachateiérg
zavaznych trestnickini. Trest obeckh prosgsnych praci spgva ve vykonu ufité
soudem stanovené pracovni povinnosti, kterou machatel splnit osokin bezplatg a
ve svém volnéngase. Ujmu tu fedstavuje citelny zasah do volnétasu pachatele a
povinnost pracovat bez naroku na an Prace je vyznamnym vychovnym prvkem
tohoto trestu. Trest obe&rprosgsnych praci soud vy#i v rozgti od 50 do 400
hodin. Pro pipad, Ze by trest obegmprosgsnych praci nebyl vykonanikec, fadre
nebo ¥as, paita trestni zakon sipménou tohoto trestu nebo jeho zbytku v trestain
svobody.

Propadnuti majetku
Propadnuti majetku postihuje pachatelovénircelé nebo tu jeheast, kterou soud &ir
idealnim dilem nebo jednotlivymi séastmi jneéni. Propadnuti se vztahuje jen na
majetek, ktery il pachatel v dobrozsudku, nikoli na majetek jinych osob. Viastmike
propadlého majetku se stava stat.

PenéZity trest
Je jednim z tre8f které mohou wadé pripadi (cinné nahradit nepodmémé tresty
odreti svobody kratSiho trvani. P&ty trest miize byt ulozen samostg&tmebo vedle
jiného trestu. Vydobytéastka pipada statu.

Propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty
Ucelem trestu propadnutiéei je zneSkodnit &, ktera by mohla slouZit k dalSimu
pachani trestnychinu, ztizit pro daného pachatele podminky k dalSitée&innosti a

odejmout mu prosjch ze spachaného trestnétilou. VZdy musi jit o ¥c dosazitelnou,
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samotnou. Trest propadnutiéor mozno uloZit vedle jinych tresti samostaté
Vlastnikem propadléé&ci se stava stat.

Zakaz ¢innosti
Trest zakazwinnosti mize byt z hlediska prevence velmiiinym trestem. Soudy k
nému sahaji zejména u trestnyaiint majetkového a hospotkého charakteru.
Ucelem tohoto trestu jerpdevsim zabranit pachateli v daldim pachani trebteigi, k
némuZz by mu tatatinnost mohla vytviit podminky, a vychowh ovlivnit pachatele i
jiné oktany. Sodasré se chrani nezavadny vykon tatimnosti nebo povolani. Jde o
jeden z trest, které 1ze uloZit téZ vifpack prijeti zaruky za npravu pachatele.

Zakaz pobytu
U trestu zakazu pobytu je akceptovamedevsim jeho zabiiajici funkce a jeho ulozeni
musi vyZadovat sefgtelem na misto spachaného deliktu ochrartajmého psadku,
ochrana rodiny zdravi nebo majetku. Trest zakahiyfoozalezi v tom, Ze se odsouzeny
nesmi zdrzovat na &itém mist nebo v witém obvodu.

Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spol€enské akce
Soud niize ulozit az na dobu 10 lez zakaz vstupu na spoitokulturni a jiné
spole&enské akce. Tento trest Ize ulozZit jako trest séatimg a spdiva v tom, Ze se
odsouzenému po dobu tohoto vykonu trestu zakaziajst ina stanovenych sportovnich,
kulturnich a spokeenskych akcich. Odsouzeny je povinen spolupracevaob&nim
tirednikem a plnit stanoveny plan, ktery v &aahrnuje program socialniho vycviku a
pievychovy a program psychologického poradenstvi.

Ztrata ¢estnych tituli a vyznamenani a ztrata vojenské hodnosti
Tyto dva druhy trest si zachovavaji fakticky svou povahu tfestyhradré vedlejSich,
neba’ je mozno je ulozZit pouze vedle jiného trestu. @hkdstotu veéejneho Zivota a
nezavadny vykon vojenskych funkci. Ztratu vojensk&nosti nize soud ulozit téz
vedle jiného trestu, jestlize to vzhledem k povapachaného trestnékmu vyzaduje
kazei a pdadek v ozbrojenych silach nebo v ozbrojeném shétratacestnych titul a
vyznamenani zalezi v tom, Ze odsouzeny ztraci yvygenani,cestna uznani, ddecké
hodnosti, unllecké hodnosti a jiné tituly wtené podle vnitrostatnich pravnich
piedpig, jakoZ i pravo nosit cizozemska vyznamenéni aataiizozemskyckestnych
titul .

Vyhosténi
Predpokladem pouziti trestu vyhest je, aby to vyZzadovala bezjmst lidi¢i majetku
nebo jiny obecny zajem. Tento trest je mozno ulsdihostaté za kterykoli trestnygin,
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ttebaze trestni zakon takovy trest ve zvla$#sti nestanovi. &elem vyho3ini je
zabréanit daldim trestnyginam na Uzem{eské republiky ze strany osob, které nesou
obtanyCR nebo osobami signanym uprchlickym statusem, #ep nimiz je teba nasi
spole&nost chranit.

Vyjime ény trest
Rozumi se jim trest odfi svobody nad dvacet aZz diictti let, jednak trest odt
svobody na dozivoti. Pro vykon vyjif@eho trestu jsou odsouzeni souderfazavani
vzdy do ¥znice se zvySenou ostrahou. Tento trest lze ulpdize tehdy, jestlize
zavaznost zvlaSzavazného zlonu je velmi vysoka nebo moznost napravy pachagele
obzvla¥ ztizena (Trestni zakoni& 40/2009 Sb.).

Trest smrti
Byl v naSem pravniniadu od roku 1961 povazovan za dpat vyjime&né a ddasné.
Okruh trestnyckinu, za které bylo mozno trest smrti uloZzit, byl velénioky. V&tSinu
tvorily trestné¢iny vojenské, trestné&iny proti lidskosti a proti republice.
Zakonem ¢. 175/1990 byl trest smrti zruSen a nahrazen treste odnéti svobody na

dozivoti.

Vyse byly jmenovany vSechny druhy trigskteré nas trestni zakonik zahrnuje. Jen
obtizré si lze gedstavit, jak naifiklad trest ztraty hodnosti ndijplje (£el izolace
pachatele od spalrosti (ochrana spaleosti fed pachatelem), stentak nelze
predpokladat, Ze trest oéhh svobody neplni pouze vychovnyal trestu, ale f2devsim
spiSe odstraSujicicél a zabrauje v pokr&ovani trestn&innosti P rFiprava \éziui na
propuseni by m#la byt zahajena co nejtie po pijeti do trestniho Ustavu. Z tohoto
diivodu ma vychovaewiu zdivodiovat nikoliv jejich vylodeni ze spolnosti, ale jejich
trvajici prislusnosti k ni*(Evropska ¥zeiska pravidla:Counsil of Europe Strasbourg
1991, bod 70, s. 2).

Uloha soudu jako instituce aplikujici zakon tedwpa nejen v posouzeniikiazi,
zda byl spachan trestnyn a dopustila se jej konkrétni osoba, ale takéosopzeni
zavaznosti konkrétniho trestnélimu pro spolénost, miry naruSenosti pachatélel
piimérerg provinéni moznosti ndpravy pachatdlezvoleni (v rozmezi zakonem
stanoveném) odpovidajiciho trestu. Do budoucnayly icité vhodnymieSenim, aby
samotna ¥zeiska sluzba rozhodovala o tom, do jaké tygamice bude odsouzeny

umisgn.
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Trest odwti svobody, v naSem pravniradu nejgzsi, nejvice zasahujici do Zivota
provinilce, neniZe jiz z principu byt realizovan #pobem, ktery by pachatel trestného
¢inu nepodioval Ukorrg. Ve své podstatje omezenim svobod, které EZmému Zivotu
pafti. Které svobody a do jaké miry jsou omezenyuje pra¥ Zakon o vykonu trestu
odreti svobody, pedevSim v 88 27 a 28.
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3.4 Shrnuti

Zakotveni trestu v pravni nogmv trestnim zakof) je prvnim a zakladnim

aktem pro vykon trestni spravedinosti ve Wgeh statech a spataostech.

Zakladem rakouského a pajidéeskoslovenského trestniho prava se stal trestni
zakon¢. 117 ze dne 27. kina 1852, ktery byl novelou Zakoniku o &Glwech a
téZkych policejnich pestupcich z roku 1803.

Dle tohoto zédkona bylo moZno na Uzeméch, Moravy a Slezska ukladat
dlouhodobé tresty zald — nizSi a vysSiTrest oditi svobody byl odstuppvan
natézky zalar, Zalar, tuhé wzeni a ¥zeni. Rozdil spoival zejména v poutani,
stravovani, odivani a t@zovani trestaricdo pracovntinnosti.

Trestni Ustavy byly s¢Zeny vojskem az do vydani zakahal6/1914 o sboru
strdze v¥zeiske.

Po rozpadu habsburské monarchie v roce 1918 vzuikékoslovenska
republika. Byl pevzat justini a wzeisky systém rakouské monarchie.
Nejvyznamijsi novou trestépravni normou po vznikuCeskoslovenské
republiky byl zakort. 50/1923 na ochranu republiky. Podle tohoto zakoélg
byt dozivotni, vyjim&né a dlouhodobé tresty ukladany pachiael
nejzavazgjsi protistatnicinnosti.

Po rozpadudeskoslovenské republiky a vzniku tzv. protektor&tachy a
Morava Zistal v podstat zachovan dosavadni justi a wzensky systém #etns
zakladni legislativni Upravy, organizace a sprawygekstvi. Kazda norma
(vyhlasky, vynosy, ofZniky, a pokyny) vydavana protektoratni viddou byla
schvalovandisskym protektorem.

Dekretem prezidenta republiky 126 ze dne 27.10.1945 bylyizeny zvIastni
nucené pracovni oddily ve vSeckzwicich krajskych soud a v trestnich
Ustavech Plzg Valdice, Mikulov, Mirov akepy.

V roce 1948 vznik4 kategorie tzv. protistatnickend, odsouzenych statnim
soudem na zaklgdzakonac¢. 231/1948 Sh., na ochranu lidodemokratické
republiky. Podle ¥zenskéhoradu z roku 1951 #hi vyrazné vice omezeni nez

kriminalni v&zni.
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Dnem 1. 1. 1953 bylo é&zeistvi jako celek fevedeno do isobnosti
ministerstva narodni bezgweosti, které koncem roku zaniklo a @i Gkol
vézeistvi prevzalo ministerstvo vnitra.

V poloving 60. let se stal dosavadieskoslovensky &zeisky systém jiz
politicky neudrzitelnym z hlediska mezinarodnictzadavki na &zeistvi.

K zasadni Uprayvykonu trestu odéti svobody podle Standardnich minimalnich
pravidel pro zachazeni €ani, dopordenych OSN jiz v roce 1957, byl vydan
zékon ¢. 59/1965 Sb., o vykonu trestu atinsvobody. V souladu s timto
zédkonem z&azovaly soudy odsouzené k vykonu trestu &idsvobody do 3
naprave vychovnych skupin (NVS), kterym odpovidaly typy pnadvre
vychovnych ustal (NVU).

V roce 1968 bylo #zeistvi pevedeno z f@sobnosti ministerstva vnitra do
kompetence narodnich ministerstev spravedindsskgho a slovenského).

Na paétku 80. let vyvrcholila ve dzeistvi normalizani opateni, coz se
projevilo zruSenim Vyzkumného Ustavu penologickéhadpadkem rozvijené
odbornosti.

Dnem 1. 1. 1990 vyhlésil novy prezident Vaclav Haxedmi Sirokou amnestii,
po které astalo ve ¥znicich a NVU piblizné 6000 &zt z predchoziho stavu
22 000 ¥zrenych osob.

V roce 1992 byla zpracovana nova koncepeského ¥zeistvi v duchu
Evropskych ¥zeiskych pravidel, ale i vlastnich humanistickych tcadna
jejimz zaklad byl vydan zakont.555/1992 Sh., o &eiské sluzb a justéni
strazi, ktery zasadnim #pobem reformoval organizadizeni a vykonteského
vézenstvi.

Dnem 1. 1. 1993 zanikl Sbor napravné vychovy ankmilukoli statni spravy ve

vézeistvi byla Zizena \&zeiska sluzba (VSER.
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4. VVykon trestu

Zakon¢. 169/1999 o vykonu trestu ogthsvobody upravuje vykon trestu adin
svobody ve ¥znicich a ve zvlastnich odlénich vazebnichdéznic. Vykonem trestu se
sleduje dosazenicélu trestu odéti svobody ve smyslu trestniho zakona pexity
stanovenymi v tomto zakeén

Trest mize byt vykonavan jen takovym igobem, ktery respektujeistojnost
osobnosti odsouzeného a omezuje Skodlémékyr zbaveni svobody, tim vSak nesmi byt
ohroZena pdeba ochrany spateosti. S odsouzenymi ve vykonu trestu se musi fedna
tak, aby bylo zachovano jejich zdravi, a pokud ébal jejich vykonu trestu umozni,
podporovaly se takové postoje a dovednosti, ktdebazenym pomohou k navratu do
spole&nosti a umozni vést po prop#st sokéstatny Zivot v souladu se zakonem.

.,Komplexni pisobeni trestu na osoby ve vykonu trestu éidsvobody je
zékladnim pedpokladem pro uplagni nejSirSiho vychovného upobeni na
odsouzeného si@sahy do jeho budouciho Zivota. Aby byl trest ekt musi byt
komplexni, vSestranny a zasahujici do vSech vrstesiozek naruSené osobnosti.
Komplexnost trestu v obecné poloze znameiézty vhled do osobnostniho profilu
odsouzeného, ale ro¥h disledné a cilesddomé sledovani zén, které zarenym
vychovnym misobenim vyvolame“(ernikova, Sedtéek, 2002, s. 57).

Vézeiska sluzbaCeské republiky zajidlje steZeni odsouzenych, dozor nad
nimi, metody zachazeni a stanovené podminky. Javofima odsouzenym vydavat
pokyny g@ikazy a pouzivatii nim jen takova omezeni a donucovaci piedity, ktere
piipousti zvlastni zakon. Povinnosti a opré&vhpiisluSnika \ézenské sluzby stanovi
zvlastni zakon. Qtansky pracovnik je oprag¥n vydavat pokyny afikazy v rozsahu
stanoveném timto zdkonem.

Odsouzeni maji svarava a zarové urcité povinnosti, které jsou zakotveny v
Zakorg ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu @tinsvobody. Mezi zakladni prava
odsouzenych p#t zejména vystrojovani, vyna pradla a offu, zdravotni pée,
ubytovani a stravovani. Maji pravo na vychazkyyati telefonu, korespondenci, dale
maji pravo na navdty, pravo na nakup potravin &ci osobni pdeby, pravo naifeti
pertz a nakladani s nimi, pravo néjeti balicku, na uspokojovani kulturnich peb,
pravo na duchovni a socialni sluzby. Mohou se faddilet na organizaci Zivota ve

véznici. Na druhou stranu maji i své povinnosti aujgmvinni podrobit se omezenim
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nékterych prav a svobod. Odsouzeny ma ihapmezeno pravo na svobodu a
nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi, svobodinypo a pobytu, zachovani
listovniho tajemstvéi pravo svobodné volby povolani.
Mezi zakladni povinnosti odsouzenych ve vykonuttresdréti svobody pat

dodrZovani vninihotadu ¥znice, zejména:

> PInit prikazy zandstnand vézenské sluzby
Dodrzovat stanoveny padek a kaze
PInit dkoly z programu zachéazeni
Dodrzovat zasady sluSného chovani
Umoznit prohlidky svych osobnicléci
Podrobit se osobnim prohlidkam

Nesmi navazovat nedovolené styky s osobami v rozpezakonem

vV V V V V V V

Nesmi pronéset, vyrdba pgrechovavat nedovolené&quméty, zejmeéna ty, které
by mohly slouZit k Gtku nebo Utoku na jiné osoby

A\

Nesmi hrat hazardni hry

A\

Nesmi tetovat sebe nebo jiné

» Nesmi se sebeposkozovat, provokovat nekapod.

Odsouzeny, ktery se dopustiktereho uvedeného chovaninbe byt kdzasky
potrestan, naopak odsouzeny, ktery si vEopmi povinnosti, mize byt kazasky

odnmgnén.

4. 1Cinnost oddéleni vykonu trestu

Ke zvySeni dginnosti vychovného jsobeni na odsouzené jsou wznicich a
vazebnich #znic zZizovana oddeni, kde se cilehuplatiuji zpisoby zachazeni pro
danou skupinu odsouzenych. ,Zachazeni (definice)sgatbor aktivit ¥zeiskych
pracovniki aplikovany s cilem motivovatézné (poskytovat mu spobensky hodnotné
a osoba pritazlivé vyzvy) k praci na s@lsaméem a tim pomahat zvySovat jeho Sance na
Zivot v zadkonnosti po propusti z Wzeni a na reintegraci do demokratické sgrubsti.”
(Hala, 2005, 5, s. 183).
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Jednd se o tyto zakladni atkhi nastupni, &ny vykon trestu a odteni
vystupni. Ve vSech typechéznic jsou tizovana tiznd oddleni, & se jiz jedna o
odckleni pro drogow zavislé, pro trvale praco¥nnezdaditelné, pro odsouzené s
mentalni retardaci, pro odsouzené s dusSevni ponuglpmruchou chovasi odsouzené,
ktefi maji nd&izeno v Ustavni forgn protitoxikomanické¢i sexuologické ochranné

léceni.

4. 2 Nastupni oddleni

Odsouzeni nastupuji vykon trestu Wemé \¥znici, kde jsou umi®vani do
piijimacich oddleni za dodrZzeni z&sad stanovenych tedpisech (odden¢ od
ostatnich odsouzenych). Po ursiiétdo konkrétni ¥znice je pijima odbornd komise.
Cilem¢innosti tohoto odéleni je giprava odsouzenych na vlastniipth vykonu trestu
odreti svobody s jejich jasnou perspektivou a moznpstlilet se na tvotbprogramu
zachazeni dle vriti diferenciace. Program zachéazeni je vychovnytfdek, jehoz
zékladem je vedeni odsouzenych Hjghi odpowdnosti za spachany trestriyn a
naphovani &elu vykonu trestu.

Pro kazdého odsouzeného ve vzajemné spolupracihgega, pedagoga,
vychovatele, socialni pracovnice a l&kaje zpracovan program zachézeni. SloZeni
programu zachazeni musi vzdy sledovat dosazatil wykonu trestu. Odsouzeny ma
mit moznost zvolit si zé&th progran, které spravadznice povazuje za vhodné. Pokud
si zadny z &chto programi nezvoli, @astni se minimalniho programu stanoveného
vnitinim radem ¥znice. Hlavnim cilem programu zahazeni s odsouzgeywgtvaeni
piedpoklad pro UsgSnou reintegraci.

Tyto programy jsou sestavovany z jednotlivych aktiychazejicich z moznosti
véznice. Odsouzeni zde tedy absolvuji zakladni Skagroradensko-vathvaci cyklus.

V prabéhu pobytu na nastupnim o#ldni provadji odborni zamstnanci oddeni
vykonu trestu se vSemi n®vpiijatymi odsouzenymi pohovory pro zpracovani
komplexni zpravy o odsouzenych. Do programu zactiapati aktivity pracovni,

vzklavaci a zajmove.
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Program zachazeni ve VTOS

Pribram

aktualizace

Kod vézne:

Prijmeni:

Jméno:

Cile programu

Dodrzovanim pravnich norem se tiu
zakladim sebekontroly, posilovat smysl|
pro povinnost, natit se reSit Zivotni

situace podle stanovenych
spole&enskych pravidel. Zapojit se do
pracovnich ¢innosti, @&astnit se

volnotasovych aktivit. Udrzovat kontakt
s pibuznymi. Svym gstupem k VT
udrzovat a posilovat svoji motivaci k
bezdrogovému Zivotu.

Pracovni aktivity

1) prace pdtbné pro odéleni a ¥znici
2) prace ve prosgh wznice

Vzdélavaci aktivity

Studuje SVS:ne

Potet hodin studia na SVS
0,0000

- sebeobsluzné aktivity

Specialré vychovné aktivity

- hestanoveny

Zajmove aktivity

- zajmoveé a kulturni aktivity
- ¢tendsky krouzek

5.| Oblast utvareni vngjSich | - udrzovat kontakt se soc. zazemim
vztaha
Prirazené aktivity
Kod aktivity Typ aktivity Nazev aktivity
Tento program zachazeni jsem
si zvolil a zavazuji se jej pINit | cooeiei
datum podpis odsouzeného
datum
podpis specialniho pedagoga
datum
Schvaluiji: podpisRV /I.ZRV




Program zachazeni ve VTOS

Pribram

BZ¢.1-F1/2
Terapeuticko vzé&lavaci program v rozsahu 21 hodin
aktualizace

Kéd wezre: Prijmeni:

Jméno:

Cile programu

Nadale dodrzovat strikétnveSkeré pravni
normy upravujici VTOS. Dslednym
dodrzovanim vniniho fadu w¥znice se
vyvarovat pachani ka#skych gestupk.
Zapojenim do aktivit organizovanych ve
véznici si vytvdet navyk na kvalitn
traveni volnéh@asu a upetovat si rezim
dne. Svym fistupem k vykonu trest
udrzovat svoji motivaci k bezdrogovému
Zivotu Pravidelnymi kontakty se socialnim
zazemim zabranit rozpadu rodinnych
vazeb.

|

1. | Pracovni aktivity

1) pracovni zgazeni dle moznostiéznice
2) prace pdtbné pro ¥znici
3) prace ve prosggh wznice

2. | Vzdélavaci aktivity

Studuje SVS:ne 5
Pofet hodin studia na SVS
0,0000

- pravni wdomi

- zaklady vzdlavani

- spolé&enské chovani a stolovani
- ¢esky jazyk

- zenepis

- PC krouzek

- krouzek pirodnich a hist. zajimavosti
- soc. pravni poradenstvi

- ekologie

- vzklavaci krouzek
-sebeobsluzné aktivity

- soc. pravni poradenstvi

3. | Specialrg vychovné aktivity

- komunitni setkani

- programo¥ diskusni skupina
- sebepoznani

- pohybo¥ relax.aktivita

4. | Zajmové aktivity

- krouZek spoléenskych her
- zajmoveé a kulturni aktivity
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5.| Oblast utvareni  vngjSich | - posilovani vzjemnych vazeb s rédi
vztahia druzkou

Prirazené aktivity

Kéd aktivity Typ aktivity Nazev aktivity

07-S-VT specialéavychovné Programoveé diskusni skupiny
08-S-SOC speciatrvychovné Sociakapravni poradenstvi
07-V-PDG vzalavaci Pravni &domi

07-V-VT vza&lavaci EKOLOGIE

V2.F25-1 vzalavaci Sebeobsluzné aktivity
07-V-P\VC vzdklavaci Zaklady prace na PC
07-V-PVC vzklavaci Kurz pirodnich a historickych
V2.F25 vzelavaci Spol&enské chovani a stolovan
Z2.F25-1 zajmové Ctendsky krouzek

Z2.F25 zadjmove Spatenské hry

Tento program zachazeni jsem s
zvolil a zavazuji se jej plnit | o

datum podpis odsouzeného

datum
podpis specialniho pedagoga

datum

Schvalui pod p|s RV /|Z RV ............................
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Pracovni aktivity — odsouzeni jsou ve éxnici za&azovani do prace s
piihlédnutim k jejich zdravotnimu stavu, délce trestusocidlni situaci, vysi jejich
pohledavek a v neposledidd predevsSim vzélavani a dilce ziskané praxe. Pracovni
aktivity s odsouzenymi provadfgrevsim vychovatel.

Vzdélavaci aktivity — odsouzeni nav&tuji vybrané vzdlavaci aktivity, mezi
které radime kulturg-historicky pgehled, jazykovou ppravu v cizich jazycich a
zdokonalovani vlastniho masikého jazyka, obsluhu PC apod. Tyto aktivity pravad
odsouzenymi pedagogové volnélasu, vychovatelé-terapeutifipadré specialni
pedagogové.

Specialrgé vychovné aktivity — zde se jedna o individuélni a skupin@irnosti
terapeutického charakteru (poradenstvi). Tyto éktpprovadi socialni pracovnice.
Zajmové aktivity — realizace je prov&th podle aktualnich moznostizanice, jedna se o
aktivity predevSim sportovniho charakteru, které jsou préwada dozoru pedagoga

volnéhoc¢asu nebo vychovatele-terapeuta.

4. 3 Oddéleni bézného vykonu trestu

Na toto oddleni je odsouzeny untigvan giblizné po 14 denni adaptaci na
nastupnim odteni a dale je f@dan na od#eni, které mu nejblize typéwyhovuije,
coz znamena, ze jde-li o odsouzeného, ktery jeateiem drog, umfsije se na
specializované odteni pro odsouzené s poruchou osobnosti tgletlku uzivani
psychotropnich a omamnych latek, jde-liclmvéka, ktery ma pedepsano Ustavni
protitoxikomanické léeni, umisuje se na toto odteni, atd. Zakone. 169/1999 o
vykonu trestu od¥ti svobody stanovi, jakym Apobem ma byt umisvani

odsouzenych provédo:

8§87
umistovani odsouzenych
odcklené se umisuji muzi od odsouzenych Zen a dale zpravidla od=uitiz
a) mladistvi od dosibych,
b) recidivisté od odsouzenych, ktgsou ve vykonu trestu poprveé,
c) za umysla spachané trestriiny od odsouzenych za trest¥idy nedbalostni,
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d) trvale pracové nezaaditelni,
e) s poruchami duSevnimi a poruchami chovani a

f) s ulozenym ochrannymdénim a zabezgevaci detenci (Zakot 169/1999 Sb.).

Po celou dobu vykonu trestu aidihsvobody se odsouzenéménuje realizéni
tym pracovnik, ktery tvai specialni pedagog, psycholog, socialni pracoynice
vychovatelé-terapeuti, pedagogové volnétasu, vychovatelé a dozorci - tito
piedstavuji represivni slozku na vykonu trestu. ZnySdiraz je kladen na poZzadavek
rozSiovani moznosti pracovniho izeni a zapojeni do praci fEinych pro ¥znici.
Pozornost je &novana vzdlavaci, terapeutické, korektivni a rel&ré ¢innosti s
odsouzenymi, ktera je za&ena na napravu a oviievani jednani a chovanéchto
osob. Nedilnou sasti je téZ poradenskiénnost a pomoc ip kontaktu se statnimi a
nestatnimi institucemi.

Praw prostednictvim program zachdzeni odborni za&stnanci soustawn
pusobi na osoby ve vykonu trestu ¢trsvobody a obdokini na rekteré skupiny osob
ve vykonu vazby s cilem vytyib predpoklady pro jejichtadny zmsob Zivota po
propuséni. Odborni zarstnanci vykonu trestu se snazi po celou dobu odswino
motivovat k tomu, aby po navratu do spwlesti Zil plnohodnotnym Zivotem bez
porusovani danych norem a pomahaji mu naléiahar vychodiska z jeh@asto
nereSitelnych situaci. Konkrétni programy zachazemi jsice VCR formalré celostats
sjednocené (téZz zaznamenavanim do standardizovatiskbpisi). Presto v kazdé
véznici nesou osobitou per’ svych zpracovatél— zejména koordinatdrpracovnich
tymu - specialnich pedagadVnitini ftad wWznice pro odsouzené izaené do VTOS s
ostrahou).

Naplreni cile programu zachazeni jednotlivého odsouzenébo hodnoti
pravidelr® ve stanovenych terminechii Bodnoceni se program zachazeni aktualizuje
v souladu s vyvojem osobnosti a @mami v jeho chovani a jednani. Hodnoceni
uspsnosti plkni programu zachazeni projednaji Zamanci oddleni vykonu trestu
(odckleni vykonu vazby a trestu) s odsouzenym, odsougenya aktualizaci programu
zachézeni podili.

Programy zachézeni jsou zpravidla vyhodnocovanyged

v/ za mesic ve ¥znici pro mladistvé,
v/ za dva nisice ve ¥znici s dohledem a dozorem a ve vystupnichéltdch

véznic s ostrahou a se zvySenou ostrahou,
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v’ za i m&sice ve ¥znici s ostrahou,

v za Sest rsial ve Wznici se zvySenou ostrahou.

Pokud byl odsouzeny razen do prace a je zdravétapasobily k praci, je
povinen pracovat. i® zatazovani odsouzenych do prace zaseda komise, slaZzena
odbornych pracovnik aby posoudila, zda je odsouzeny schopen pracéimhise
posuzuje mimo jiné zdravotni @gobilost odsouzeného &édnutim k jeho odbornym
znalostem a dovednostem, a dale seérajm na chovani a jednani odsouzeného po
dobu VTOSCi na jeho vyZivovaci povinnosti a pohledavky.

Odsouzenym je také zajdvano i vzdlavani, a to ve Skolskych v&dvacich
strediscich ve vybranych &gnicich. Zde se odsouzenym umoje vyweni v
akreditovanych ¢ebnich oborech nebo se jim nabitdda neakreditovanych
vzklavacich kura. Odborné kurzy jsou také nedilnou &asti systému vzthvani
odsouzenych. Lzdici, Ze v oblasti vzéldvani odsouzenych postuprdochézi ke
kvantitativnimu ale i kvalitativnimu tstu. Ziskani vyéniho listu, os¥déeni z
odborného kurzu, ziskani maturitnilko v ojedirélych pripadech vysokoskolského
vzklani dava odsouzenym vysSSi moznost zapojit se ppudkni z vykonu trestu do
ob¢anského Zivota (kl, Olejniek, 2004, s. 121).

4.4 Vystupni oddleni

Vystupni oddleni jsou ¥izovana ve ¥znicich pro odsouzené, kiese v ramci
o¢ekavani sko¥eni vykonu trestu nebo trestniho dpai potebuji intenzivji
piipravovat na Zivot na svobddleho delem je pomahat odsouzenymi pytvareni
piiznivych podminek pro samostatnyiaspb Zivota po propudti a minimalizovat
mozna rizika optovného péchani trestnéinnost (WRV, 2007) Do programu
vystupniho oddeni se z#azuji odsouzeni zacélem gipravy na plynuly gechod do
obcanského Zivota. Aktualni getni stav na odideni je ugen p@tem propusinych
odsouzenych, kié sphuji zdkonné podminky pro f@mzeni do tohoto odteni.
Odsouzenym je poskytovana felina pomoc k tomu, abygrhod do civilniho Zivota
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probihal pokud mozno bez vyragsich problénm. Redi se otazky bydleni, ubytovani,
zajiseni platnych osobnich doklad moznosti pracovniho uplatmi apod. Vybaveni
tohoto oddleni se liSi od standardni vybavy prostézieho vykonu trestu.

Loznice navozuji atmosféru normalniho civilniho cta. K dispozici jsou
prostory vybavené pékou, kuchyiskou linkou, Zehlikou apod. Zde se odsouzeri u
zékladim sebeobsluhy afipravuji se na samostatny tgob Zivota po propufti z
vykonu trestu.

Program zachazeni vystupniho ol@di je zandien na udrzeni furtkhiho a
zlepSeni naruSeného vztahu se socialnim zazemiie. jDZanmdien na poradenskou
¢innost @ kontaktu s institucemi zafi§jicimi nahradni ubytovani a nabizejicimi
pracovni uplaténi., na pipravu rezimu ,pracujicihn@lovéka“ a na nacvik denniho

rezimu kBzného zivota za branaméznice.

Pobyt ve ¥zeni @inasi odliSné zkuSenosti.¢¥eni je mistem, které v sbb
zahrnuje mnoho negativnich jewa kde nac¢lovéka pisobi mnoho vlii. Na velmi
omezeném prostoru, bez moznostigg umiknout, jsou spolu nuceni Zit lidé, kitdy se
jeden druhému zagbnych okolnosti vyhnuli.

Trest odwti svobody a pobyt zaitzemi kazdému odsouzenémitindsi odliSné
zkuSenosti, a proto seémi jeho prozivani, uvazovani i chované2diské prosedi ma
svoje vlastni pravidla, ktera jsou viéemérg odliSna od obeenplatnych norem. Za
miizemi jsou uZiténé jiné vzorce chovani. Zpoby chovani ziskané na svobod
vyhasinaji, skdy jsou dokonce nezadouci. Adaptace na pedstovliviiuje lidské
hodnoty, normy i standardy chovani, a to se nakosiéwa pekazkou navratu
odsouzeného do spdlsti. Vlivem dlouhodobého pobytu veézeni mize u
odsouzenych dojit k dasné zminé nekterych osobnostnich vlastnosti.cagisky
zpisob Zivota je pro &tSinu lidi frustrujici a mira celkového neuspokadjsa ventiluje
nenavisti, nakonec iixi vlastni osob.

Proto je zapdtbi lidem pichazejicim z dchto zdizeni novat kvalitni
postpenitenciarni géat’ jiz prostednictvim organizadii jednotlivai.

Vézeni se v posledni dsbstalo pro nasi spaleost synonymem pro nic
nedtlani, v nasi spolmosti je zakéenin nazor, ze lidé umi&ti do vykonu trestu maji
konec kond jistou stechu nad hlavou a je @ postarano nadet nas vSech. Opak je ale

pravdou. Zivottloveka i dale pokréuje, pestoZe se ocita na druhé strastupni brany
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zitrka na pozit, z pitomnosti do budoucnosti.

O Zivot ve wznici se radji nemluvi. Je to pohodtjsi pro nas, pro celou
spoleénost. Kdo je potrestan, ten jakoby neexistoval vxeni se mize dostat kazdy z
nas, proto je zaptebi vést takovy Zivot, aby nebyl v rozporu s danyrormami

spole&nosti, ve které Zijeme.
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4.5 Shrnuti

Zakon ¢. 169/1999 o vykonu trestu o#th svobody upravuje vykon trestu adin

svobody ve ¥znicich a ve zvlastnich odénich vazebnichaznic.

Vykon trestu musi respektovaistojnost osobnosti odsouzeného.

Vézeiska sluzbaCeské republiky zajifije steZeni odsouzenych, dozor nad nimi,

metody zachézeni a stanovené podminky.

Je opravina odsouzenym vydavat pokynyikazy a pouZzivat &i nim jen takova

omezeni a donucovaci priedky, které fipousti zvlastni zakon.

Odsouzeni maji syarava a zarove urité povinnosti, které jsou zakotveny
v Zakore ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu étirsvobody.

Ve wznicich a vazebnichéznicich jsou izovana oddleni pro fizné typy
odsouzenych.

Pro kazdého odsouzeného ve vzajemné spoluprach@ega, pedagoga,
vychovatele, socialni pracovnice a l&kge zpracovan program zachazeni.
Program zachazeni je soubor aktiviz&iskych pracovnik

SloZeni programu zachazeni musi vzdy sledovat dasaZelu vykonu
trestu. Hlavnim cilem programu zahazeni s odsoumeny vytvaeni
piedpoklad pro UsgSnou reintegraci.

Naplreni cile programu zachazeni jednotlivého odsouzersddhodnoti
pravidelr® ve stanovenych terminechii Podnoceni se program zachazeni
aktualizuje v souladu s vyvojem osobnosti aéaami v jeho chovani a
jednani.

Pokud byl odsouzeny #azen do prace a je zdraveétppasobily k praci, je
povinen pracovat.

Odsouzenym je také zajdvano i vzdlavani, a to ve Skolskych
vzcklavacich gsediscich ve vybranycheéznicich.
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EMPIRICKA CAST

5. Prizkumné Setreni

5.1 Formulace vyzkumného problému

V praktickéc¢asti se budu zabyvat komparaci nézioestanych a netrestanych
jedinai v nasi spoknosti na fungovani §zeiské sluzbyCeské republiky v oblastech
tykajicich se vyvoje &zeiské sluzby, bezgeaosti wzenskych zaizeni, zamistnavani
odsouzenych, zachazeni&mnymi osobami a v neposlediad i ukladanim trest
a nazoru na trest smrti.

Cilem Setteni je zjistit, zda jsou nazory trestanych a né&regh jeding v
zadanych oblastech jednottiéda se lisi.

Domnivam se, Ze jednotlivé nézory na fungovani S budou ovliviny takovymi

faktory, jako jsou vzéani¢i vek.

5. 2 Stanoveni pizkumného Sefeni

Pro &ely tohoto vyzkumného &eni jsem si zvolila 5 pracovnich oblasti. Tyto
oblasti se tykaji vyvoje &zeiské sluzby, bezgeaosti wzeinskych zdizeni,
zanmestnavani odsouzenych, zachazeniégngnymi osobami a v neposlediiad i
ukladanim trest a nazoru na trest smrti. Pro kazdou pracovni olgle vytvareno 5
otazek. Vyzkumné otazky jsou uvedeny v obsah&dsti dotazniku filohy ¢. 1 a

piilohy ¢. 2.

6. Metodologie Sateni

6. 1 Charakteristika vyzkumného souboru

Respondenty vyzkumného souboru jsou jednak odsqukesii si swvij trest
odpykavaji ve ¥znici Piibrami. \€znice Ribram je muzskoudznici typu C — ¥znice

S ostrahou.
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Soubor tvei skupiny:

1) odsouzeni umishi na specializovaném o&dni vykonu trestu pro
odsouzené s poruchou osobnostiiglddku uzivani psychotropnich latek

2) dale se jedna o skupinu odsouzenych umysth na oddleni bezdrogové
zoény I. a ll.

3) a posledni skupinu t¥b odsouzeni, ki¢ jsou umistni na vystupnim
oddleni wznice.

Dotaznik byl respondeiin predavan prosednictvim jiné osoby zmovanym

vybérovym skupindm odsouzenych. Dany soubor respoident diplomové praci

uvacn jako vyzkumny vzorek. 1.

DalSim vzorkem vyzkumného souboru byli lidé, u yr je gedpoklad Zivota v
souladu s danymi normami sp&h@sti. Jedna se o tyto skupiny respontient

1) nahodni respondenti Zijicich vetstech Fibram a DokiS a dale naiznych
vesnicich

2) dalSi skupinu tvid respondenti, ki@ navstvu;ji 4. ranik Stedni pimyslové
Skoly v Ribrami

3) dotazovani byli také lidé pracujici véaeistvi
Dany soubor respondénte v diplomové praci uvaa jako vyzkumny

vzorek podislem 2.

6. 2 Vyzkumné metody

N 4

Cile této prace Ize dosdhnouznymi cestami. Nejjednodussiigtup je ten, kdy
se na to, co nas zajima, lidfippo zeptame. Ve spoléenskych &dach a vdach o
cloveku existuje mnoho vyzkumnych otazek, na kterétigngbhledat odp@di ptanim
se jednotlivych lidi tvd v tva. Zvlase tam, kde paebujeme jednu a tutéz sadu otazek,
zadat velkému ptu lidi bude vyhod#Si, kdyZ jim ji zadame najednou — simultann
Dotaznik v jeho zakladni poddblmeni nic jiného nez standardizované interview
predlozené v pisemné podbfFerjertik, 2000, s. 234). Vyzkumné $emni bylo
provedeno kvalitativni metodou, tedy zkoumanim wsgeraného souboru statistickou
procedurou. Jako metodu jsem zvolila dotaznik. Bmed metodu jsem zvolila z
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divodu ziskani paebnych informaci v relativhkratkémcéase a s moznosti cileného
vedeni vyzkumného souboru responddntématu praktickéasti diplomové prace. Byl
pouzit dotaznik vlastni konstrukce, ktery byl resgentim zadavan za podminek
dodrzeni jejich anonymity. Otazky polozené v dotkarbyly pledem konzultovany a
schvaleny odborniky v penitenciarni praxi.

Pro zajis¢ni spravného pochopeni otazkam dotazniku u vyzkbmmgorkuc. 1
byla iniciovana instruktorka, v podminkach VTOS jednalo o socialni pracovnici,
ktera vyplreni dotazniku vedla.

U vyzkumného vzorké. 2 jsem dotaznikipdavala osolinndhodg vybranym
responderiim a snazila se zajistit pochopeni otazek poloZzenydbtazniku spravnym

instruovanim.

Obsahoveé rozaleni dotazniku bylo dleno do 5 dikich ¢asti:

1) V zahlavi dotazniku byla pouzita tvrda datakiwzdlani, bydlis¢ a pohlavi).
U trestanych jedinai byla dale zakomponovana otazka:

~Pracoval kdo v minulosti z vaSi rodin§i pratel u &zeiské sluzby?“

U netrestanych jedinai to byly nasledujici otazky:

.Mate osobni zkuSenost skym, kdo byl ve VT nebo vazby?*

.Pracuje gkdo v sodasnosti z Vasi rodin§i pratel ve ¥zeiske sluzb?*

~Pracoval gkdo v minulosti z vaSi rodin§i pratel u &zeiské sluzby?“

2) Obsahem hlavnicasti dotazniku je 25 otazek. Tyto otazky se tykaji
sledovanych oblasti a jsou pro oba dva vyzkumnékyzehodné.
Jsou to:
» vyvoj vézeiske sluzby (otazka 1 — otazka. 5)
* bezpenost ve ¥znicich (otdzka&. 6 - otazka. 10)
= zanmestnavani odsouzenych (otazkall - otazka. 15)
= zachazeni sézni (otazkas. 16 - otazka. 20)
» ukladani trest. (otazkac. 21 - otdzka. 25)
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6. 3 Postup a ptibéh Se¥eni

Vyzkumné Sdaeni jsem zahdjila patkem ngsice listopadu 2009, kdy jsem ve
Véznici Fibram prostednictvim socialni pracovnice rozdala dotazniky na
specializovaném odateni, na oddleni bezdrogové zony I. a ll. a na vystupnim &elali
vykonu trestu odkti svobody.

Praizkumnému vzorku, ktery jsem si nazvdbatzkumny vzorek ¢islo 1 —
skupina trestani bylo rozdano 120 dotaznik Socialni pracovnice byla instruovana o
spravnosti vyplovani dotazniku, ffppadné dotazy respondénha dané otazky ihned
zodpowdéla. Ztéto skupiny bylo pouzito 81 platnych dot&dni neb@ cast
odsouzenych (16) nefla zajem dotaznik vyplnit,ipstoZe byl anonymni, a zbytek (23)
dotazniki bylo i pres instrukce vypkno chybsg.

Prizkumnému vzorku nazvanémBrizkumny vzorek ¢islo 2 — skupina
netrestani bylo také rozdano 120 dotazihikahodnym respondemh. U této skupiny
jsem obdrzela z 106 vyplrénych dotaznik. Zde nemslo zajem a nebylo ochotno mi
vyplnit dotaznik 14 responddéntRespondeiitn, ktei mi dotaznik neclti vyplnit,
jsem polozila otazku, z jakéhoiwbdu se tak &e. Fevaznacast odpowdi zréla
~Spécham, nemantas“, zbyvajici se obavali zkgréni svého nazoru, ipstoze byl
dotaznik anonymni. Obdrzené dotazniky byly vypin dle navodu. Ze skupiny
netrestanych respondértiyly vynaty dotazniky (26), které vyibvaly Zeny, nebtzde
nebylo mozné provést komparaci nazorezi trestanymi a netrestanymi respondenty ve
sledovanych oblastech, protoZze jsem &ammoZznost zajighi vyphovani dotaznik
v Zenské ¥znici, a to Zasovych dvodi a nar@nosti. Celkovy p&et respondeiit u
této skupinyinil 80.

INFORMATIVNI DATA

Informativni data podavajitphled o sloZeni obou srovnavanych skupin. Tyto
vstupni informace mohou a nemusi mit v metisSvétSi mie vliv pri vyplinovani
dotazniku. Bylo provedeno statistické porovnaniledgidi a vzhledem k tomu, Ze tato
data jsou statisticky nevyznamna, nejsou zapragdarptizkumného Séeni a stavaji
se jen zdrojem zajimavych informaci.

Z celkového pétu 120 dotazovanych respondéiskupiny ¢. 1 — trestanibylo

mozné pouzit pro dely tohoto péizkumného Sééni 81 dotaznik 16 respondent
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nentlo zajem dotaznik vyplnit a 23 vracenych dotasnlylo i pres instrukce Spaén
vyplnéno.

Z celkového pstu 120 dotazovanych respondirskupiny ¢. 2 — netrestani
bylo mozné pouzit proéely tohoto pizkumného Séeni 86 dotaznik které byly
bezchybg vyplnény, 21 dotaznik nebylo z fiznych gFicin vyplnéno a ve 13 fipadech
nebylo mozno vypléné dotazniky pouzit (nezaSkrtnuté odgtivnebo v jedné otazce
zaskrtnuty ob dwé varianty). Z divodu nemoznosti provedenitgkumného Séeni
v Zenské ¥znici a tim srovnani nazirskupin trestané v. netrestané Zeny, muselo byt

z tohoto pétu vynato 26 dotazniku skupiny netrestani.

Tabulka ¢. 1:celkovy pdet respondent - trestani

Rozdano dotazniki | Bez zajmu vyplréni | Chybné vyplnéno | Lze pouZit | %
trestani 120 16 23 81
% 100 13,3 19,2 67,5 100
Tabulka ¢. 2:celkovy pdet respondenti - netrestani
Rozdano dotazniki | Bez zajmu vyplnéni | Chybné vypinéno | Lze pouzit | %
netrestani 120 21 13 86*
% 100 17,5 10,8 71,7 100

* 26 respondeittvorily Zeny, pro dalSi gizkumné Séeni byly z tohoto vzorku iaty

Z komparace vySe uvedenych dat vyplynulo, Ze tnéstéace chybovali p

vyplihovani dotaznik oproti netrestanym,fiblizné na stejné urovni u obou skupin byl

nezajem o vypléni dotazniki, a u skupiny trestanych bylo pouzito 67,5 % vyplrch

dotazniki, u netrestanych to bylo 71,7 % z celkovéhétpoesponderit

Tabulka ¢. 3:misto bydliS€ - trestani

bydlisté Celkovy potet M ésto Vesnice %
trestani 81 65 16

% 100 80,2 19,8 100
Tabulka ¢. 4:misto bydliS&€ - netrestani

bydlisté Celkovy potet M ésto Vesnice %
netrestani 86 47 39

% 100 54,6 454 100

Data z tabulek poukazuji na to, Ze skupind - trestani ve velké&t8ing tvori
lidé, ktai pochazeji z rsta (80,2), vesnice je zastouperr@aamalo pes 19 procent.
Lze se domnivat, Ze odsouzeni pochazejicicstanmaji vice plezitosti k pachani

trestné&innosti a tudiz k poruSovani danych pravnich nospol€nosti a proto jsou dle
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rozhodnuti soudu untigvani do ¥znic. Vesnice je u odsouzenych zastoupena velmi

nizkym procentem.

Oblast bydlis& u netrestanych respondéne zastoupenaflizné na stejné

drovni u n&sta i vesnice.

Tabulka €. 5:dosazené vzélani - trestani

vzdélani Celkovy poet | Zékladni | Vyuéen Stedni Vysoké | %
trestani 81 34 24 19 4

% 100 41,9 29,7 23,5 4,9 100
Tabulka ¢. 6:dosazené vzélani - netrestani

vzdélani Celkovy potet | Zakladni | Vyuéen Stedni Vysoké %
netrestani 86 7 21 33 25

% 100 8,1 24,4 38,4 29,1 100

Z téchto vypdtu je patrné, Ze skupind. 1 — trestani tvd témer polovina
responderit se zakladnim vzadanim, naopak vysokoSkolské éini ma jen velmi
malé procento odsouzenych.

Naopak skupin&. 2 — netrestani ma velmi malydmt respondeiitse zakladnim
vzklanim a ponarné vysokeé procento respondérivori vysokosSkolské vziani.

V oblasti vyweni se ob skupiny pohybuji piblizn¢ na stejné drovni, patrny rozdil je

opét vidét u vzctlani stedoSkolského.

Tabulka €. 7:vékové slozeni - trestani

vék Celkovy potet Do 25 let 26-45 let 46-65 let %
trestani 81 16 48 17

% 100 19,8 59,3 20,9 100
Tabulka €. 8:vékové slozeni - netrestani

vék Celkovy potet Do 25 let 26-45 let 46-65 let %
netrestani 86 26 38 22

% 100 30,2 442 25,6 100

Hledisko w¥ku vykazuje v kategorii do 25 let z¥vgy rozdil Zejm¢ proto, Ze
dotazniky byly rozdavanyipd Stedni ptimyslovou Skolou v Bbrami. Zbyvajici d¥
kategorie se jiz tak zgaym rozdilem od sebe neliSi, vykazuji data, kteza |
predpokladat. Informativni data podavajepled o sloZeni obou srovnavanych skupin.
Tyto vstupni informace mohou a nemusi mit v men$«tsi mie vliv pii vyplhovani

dotazniku.

VSem respondefitn v obou porovnavanych skupinach byla poloZenakataz

~Pracoval nékdo v minulosti z vasi rodiny¢i pratel u izeaiské sluzby“?
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Vzhledem k tomu, Zgeji vysledky se mi zdaly u obou skupin zajimavéya¥ovala

jsem za nutné je zgjnit.

UZ jen pouze skupie. 2 — netrestani byly poloZeny v dotazniku otazky:

.Pracuje nékdo v sowasnosti z Vasi rodiny¢i piratel ve Bzeiske sluzk&?”

.Mate osobni zkuSenost s &kym, kdo byl ve VT nebo vazby?*

Vysledky €chto dvou otazek se mi zdaly také zajimavé, p®iar informaci uvadim.

Tabulka €. 9:Pracovni minulost - trestani

.Pracoval nékdo v minulosti z vasi rodiny¢i pratel u vzeaiské sluzby"?

Celkovy potet ano ne nevim %
trestani 81 17 60 4
% 100 19,8 59,3 20,9 100

Tabulka €. 10:Pracovni minulost — netrestani
~Pracoval nékdo v minulosti z vasi rodiny¢i pratel u zeaiské sluzby“?

Celkovy poet ano ne nevim %
netrestani 86 33 48 7
% 100 30,2 44,2 25,6 100

Tabulka ¢. 11:Pracovni sodasnost - netrestani
.Pracuje nékdo v sowasnosti z Vasi rodiny¢i piratel ve Bzeiskeé sluz&?

Celkovy potet ano ne %
netrestani 86 40 46
% 100 46,5 53,5 100
Tabulka ¢. 12:0sobni zkuSenost
.Mate osobni zkuSenost s é&kym, kdo byl ve VT nebo vazby?*

Celkovy potet ano ne %
netrestani 86 35 51
% 100 40,7 59,3 100
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6. 4 Vysledky prizkumného Sefeni

Tatocast Sateni byla zarrena na odpaidi responderit porovnavanych skupin
ve stanovenych oblastech. Dotaznik jsem konstraovak, Ze jsem si vytvida 5
pracovnich oblasti. Kazdé oblasti nalezi v dotaznik otazek. Tyto otazky jsou
zaneieny na vyvoj] ¥zeiské sluzby, bezgeost ve ¥znicich, zamstnavani
odsouzenych, zachazeni &mi a posledni oblast se tykd ukladani frest
K prizkumnému Sééni jsem pouzila testy nezavislosti v dvouréemych
kontingergnich tabulkach, respektive Peargontest (Pearson chi-squared test) pro
hodnoceni kategorialnich dat (Pecakova, ., 20B7). hodnoceni byl pouZit program
pro statistickou analyzu dat R (lhaka R, GentlerRanl996; Fox, J., 2005; Fox, J.,
Andersen, R., 2005). R je programovaci jazyk a tped$s utené pro statistickou

analyzu dat a jejich grafické zobrazeni.

1. VYVOJ VEZENSKE SLUZBY

Minulost a dneSek

Respondenti na otazku ,Myslite si, Ze &ské ¥zeistvi oproti minulosti vyrazh
zmenilo?* odpovidali zfisobem, ktery je zndza¥n v tabulcetislo 13.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondemypyl zjistén statisticky vyznamnyozdil
(=19,98; df = 1; p = 0,16)

Tabulka ¢€islo 13: odpovédi respondentl na otazku: ,Myslite si, Ze se Ceské vézeristvi oproti
minulosti vyrazné zménilo?*

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano, vyrazné

75,30%

85,00%

15,00%

Ne, jen trochu 24,70%

Zmeny oproti minulosti

Respondenti na otazku ,Domnivate se, Ze¢rmanprokhla v Zadoucim s#mu?“
odpovidali respondenti aApobem, ktery je znaza¥n v tabulcetislo 14.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondemtypyl zjisten statisticky vyznamnyozdil
(x2=0,1763; df = 1; p = 0,67).

Tabulka ¢&islo 14: odpovédi respondentli na otazku: ,Domnivate se, Zze zména probéhla

v zadoucim sméru?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano, je to lepsi

66,70%

70,00%

Ne, je to horsi

33,30%

30,00%

Zpasob zachazeni £xni oproti minulosti




Respondenti na otazku ,Mate za to, Ze se nyndzeivzachazi |épe neziige?"
odpovidali respondenti aApobem, ktery je znaza¥n v tabulcetislo 15.
Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjiSten statisticky vyznamnyozdil
(x2= 4,1525; df = 1; p = 0,05).

Tabulka €islo 15: odpovédi respondent(i na otdzku: ,Mate za to, Ze se nyni s vézni zachazi

Iépe nez dfive?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano, zahazeni je humannéjsi

81,50%

93,30%

Ne, je to stejné

18,50%

6,70%

Resort zodpoxdny za ¥zréné osoby
Respondenti na otazku ,Myslite, Zézeiskou sluzburidi ministerstvo vnitra anebo
ministerstvo spravedinosti?“ odpovidali respondepfisobem, ktery je znazon v

tabulcegislo 16.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondenbyl zjiStn statisticky vyznamny
rozdil (xy2=1,5506; df = 2; p = 0,46).

Tabulka €islo 16: odpovédi respondentt na otazku: ,Myslite, Ze vézenskou sluzbu fidi

ministerstvo vnitra, anebo ministerstvo spravedinosti?*

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ministerstvo vnitra 21,00% 20,00%
Ministerstvo spravedInosti 66,70% 60,00%
Nevim 12,30% 20,00%

Spole&enska zakazka

Respondenti na otazku ,Domnivate se, Zé&eaiska sluzba plnitddre ocekavani
spole&nosti?“odpovidali respondenti @gobem, ktery je znazo¥n v tabulcetislo 17.
Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjisten statisticky vyznamnyozdil
(x2=13,1396; df = 1; p < 0,001).

Tabulka ¢€islo 17: odpovédi respondentd na otazku: ,Domnivate se, ze Vézenska sluzba pini

fadné oc¢ekavani spole¢nosti?*

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano

35,80%

66,70%

Ne

64,20%

33,30%
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2. BEZPECNOST VE VEZNICICH

Bezpei ve wznicich

Respondenti na otdzku ,Soudite, Ze&z®hskd sluzba méa dostéte donucovaci
prostedky, aby zajistila ve &nicich kazé a pdadek?” odpovidali respondenti
zpusobem, ktery je znaza¥n v tabulceiislo 18.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondem&pyl zjistén statisticky vyznamnyozdil
(x2=2,6651; df = 2; p = 0,26).

Tabulka ¢islo 18: odpovédi respondentd na otazku: ,Soudite, Ze Vézenska sluzba ma
dostate¢né donucovaci prostfedky, aby zajistila ve véznicich kazen a poradek?*

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano 92,60% 88,30%
Ano, ale nevyuziva je dobfe 4,90% 3,30%
Ne 2,50% 8,30%

Véznice a Eky vézia

Respondenti na otazku ,Myslite si, Ze jsazaiska za@izeni dostatné zajiStna proti
atekam odsouzenych?“odpovidali respondentissggbem, ktery je znazofn v tabulce
¢islo 19

Mezi trestanymi a netrestanymi respondemypyl zjiStén statisticky vyznamnyozdil

(y=2,6341 df =2;p=0,27).

Tabulka ¢islo 19: odpovédi respondent na otazku: ,Myslite si, Ze jsou vézenska zafizeni
dostatecné zajiSténa proti utékim odsouzenych?*

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano, jsou velice dobfe zajiSténa 77,80% 88,30%
Ano, presto by ale mohla byt vice zajiSténa | 16,00% 8,30%
Ne, jsou nedostate¢né zajiSténa 6,20% 3,40%

Bezpe&nost pro zarstnance ve &nicich

Respondenti na otazku ,Domnivate se, Ze je ¥asng dob ve Wznicich bezp&o i
pro zam¢stnance?“odpovidali respondentiispbem, ktery je znazo¥n v tabulcetislo
20. Mezi trestanymi a netrestanymi respondemdpyl zjiStén statisticky vyznamny
rozdil (y=0,589 df = 1;p = 0,44.

Tabulka €islo 20: odpovédi respondentd na otazku: ,Domnivéate se, Ze je v souc¢asné dobé
ve véznicich bezpecno i pro zaméstnance?”

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano 61,00% 47,00%
Ne 16,00% 25,00%
Nedokazu to posoudit 24,00% 28,00%

Bezpe&nost pro zamstnance ve &nicich v minulosti
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Respondenti

na otazku

L,Soudite,

Zze v minulosti

byloo zandstnance

vice

bezpéno?“odpovidali respondenti &gobem, ktery je znazan v tabulcecislo 21.
Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjiStén statisticky vyznamnyozdil
(>=15,8609df = 1; p < 0,001)

Tabulka ¢&islo 21: odpovédi respondentd na otazku: , Soudite, Ze v minulosti bylo pro

zaméstnance vice bezpecno?*

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano 61,00% 47,00%
Ne 16,00% 25,00%
Nedokazu to posoudit 24,00% 28,00%

Bezpe&nost pro spoknost

Respondenti na otazku ,Domnivate se, Ze jstanice vice bezpmé oproti minulosti
pro ostatni spotaost?“odpovidali respondenti igobem, ktery je znazatn v tabulce
Cislo 22.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjistén statisticky vyznamnyozdil
(>=79,8439 df = 1; p< 0,00).

Tabulka €islo 22: odpovédi respondenti na otazku: ,Domnivate se, Ze jsou véznice vice
bezpeéné oproti minulosti pro ostatni spole¢nost?*

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano, jsou lépe zabezpeceny oproti minulosti  46,00% 62,00%
Jsou zabezpeceny stejné 41,00% 35,00%
Ne, jsou Spatné zabezpeceny 14,00% 3,00%

3. ZAMESTNAVANI ODSOUZENYCH

Povinnost pracovat pro odsouzené

Respondenti na otazku ,Jsteepwdcen/a, Ze tive wzni museli pracovat?“odpovidali
respondenti zisobem, ktery je znaza#n v tabulceislo 23.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjiSten statisticky vyznamnyozdil
(0>=30,4607 df = 1; p < 0,001)

Tabulka €islo 23: odpovédi respondentd na otazku: ,Jste presvédéen/a, Ze dfive vézni
museli pracovat?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano 4,00% 50,00%
Ne 36,00% 48,00%
Nevim 60,00% 2,00%

Zakonna povinnost pracovat pro odsouzené
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Respondenti na otazku ,Myslite si, Ze bylanbyt zakonem stanovena povinnost
pracovat?“odpovidali respondentiigobem, ktery je znaza¥n v tabulceiislo 24.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjistén statisticky vyznamnyozdil
(=7.2473 df = 2; p =0,05.

Tabulka €islo 24: odpovédi respondentt na otazku: ,Myslite si, Ze by méla byt zdkonem
stanovend povinnost pracovat?*

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano 22,00% 93,00%
Ne 77,00% 7,00%
Nevim 1,00% 0,00%

Poteba prace pro odsouzené

Respondenti na otazku ,Soudite, Ze prace je piorev potrebna?“odpovidali

respondenti zisobem, ktery je znaza#n v tabulceislo 25.

Mezi trestanymi a netrestanymi responddnyy zjiSten statisticky vyznamnyozdil

(y=4,642 df = 1; p =0,09.

Tabulka €islo 25: odpovédi respondentd na otazku: ,Soudite, ze prace je pro vézné

potfebna?“

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano, urcité 100,00% 93,00%
Ne, pracovat nechtgji 0,00% 7,00%

Nabidka prace pro odsouzené

Respondenti na otazku ,Myslite si, Ze nabidka vrraazitosti prace pro odsouzené je
dostaténa?“ odpovidali respondenti#gobem, ktery je znazasn v tabulceiislo 26.
Mezi trestanymi a netrestanymi respondenyy zjisStén statisticky vyznamnyozdil
(p=7,2473 df = 2;p=0,05.

Tabulka €islo 26: odpovédi respondentt na otadzku: ,Myslite si, Ze nabidka v rozmanitosti
prace pro odsouzené je dostate¢na?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano, je dostate¢na

74,00%

97,00%

Ne, je nedostatec¢na

26,00%

3,00%

Odmenovani odsouzenych za vykonanou praci

Respondenti na otazku ,Soudite, Ze odsouzeni jsauswji praci dostate¢
odmenovani?“ odpovidali respondenti &gobem, ktery je znazafn v tabulcesislo 27.
Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjiSten statisticky vyznamnyozdil
(= 66,5188 df = 2; p < 0,001)
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Tabulka €islo 27: odpovédi respondentl na otazku: ,Soudite, Ze odsouzeni jsou za svoji

praci dostate¢né odmérnovani?*

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano

91,00%

50,00%

Ne

9,00%

50,00%

4. ZACHAZENI S VEZNI

Vézreéni nebo naprava

Respondenti na otazku ,JeildzitéjSi wezn¢ stezit, nebo se jim snazit pomoci

viv s

s napravou?“odpovidali respondentiigpbem, ktery je znazofn v tabulcesislo 28.
Mezi trestanymi a netrestanymi respondensbyl zjiStn statisticky vyznamny
rozdil (y>=4.8145 df = 2; p =0,09.

vvvvvv

shazit pomoci s ndpravou?”

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Hlidat 4,00% 50,00%
Vést je k jinému Zivotu 36,00% 48,00%
Nevim 60,00% 2,00%

Povinnosti ¥znt

Respondenti na otdzku ,Méate za to, Z&ni maji dnes vice povinnosti, nezlm
diive?“odpovidali respondenti #pobem, ktery je znazan v tabulc&lislo 29.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondeméyl zjiStén statisticky vyznamnyozdil,
ale je tam trendy(=5,9574 df = 2; p =0,05J).

Tabulka ¢islo 29: odpovédi respondenti na otadzku: ,Méate za to, ze vézni maji dnes vice
povinnosti, nez méli dfive?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano 68,00% 50,00%
Ne 28,00% 38,00%
Nevim 4,00% 12,00%

Prava ¥zna

Respondenti na otazku ,A co jejich prava — majh jidce dnes, nebo jich & vice
diive?“odpovidali respondenti #pobem, ktery je znazan v tabulc&iislo 30.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondemypyl zjiStén statisticky vyznamnyozdil
(0>=2,9183 df = 2; p =0,23.
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Tabulka ¢€islo 30: odpovédi respondent(i na otazku: ,A co jejich prava — maji jich vice dnes,
nebo jich méli vice dfive?"

Trestani (n = 81)
94,00%
6,00%

Netrestani (n = 60)
97,00%
3,00%

Dnes

Drive

Zpusob zachazeni gzmi

Respondenti na otazku ,Myslite, Ze zachazenézsivje pilis prisné?“odpovidali
respondenti zisobem, ktery je znaza#n v tabulceislo 31.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondempyl zjisStén statisticky vyznamnyozdil.
(=2,9917 df = 2; p =0,22.

Tabulka €islo 31: odpovédi respondentl na otazku: ,Myslite, Ze zachazeni s vézni je pfilis
pFisné?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano

94,00%

97,00%

Ne

6,00%

3,00%

Materialni zabezpeni pro ¥zné

Respondenti na otazku ,Domnivate se, Ze materipliifeby odsouzenych jsou
zabezpe&eny dostaténé?“odpovidali respondenti apobem, ktery je znazofn v
tabulcecislo 32.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondeméyl zjiSten statisticky vyznamnyozdil,
ale je tam trendx(=5,9007 df = 2; p =0,052.

Tabulka €islo 32: odpovédi respondentd na otdzku: ,Domnivate se, Ze materialni potfeby
odsouzenych jsou zabezpeceny dostateéné?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano, jsou |épe zabezpedeny oproti minulosti

91,00%

83,00%

Jsou zabezpeceny stejné

9,00%

17,00%

5. UKLADANI TRESTU

Télesné tresty a trest smrti

Respondenti na otazku ,Domnivate se, Ze Blyrhyt obnovenydlesné tresty az po
trest smrti?* odpovidali respondentitimbem, ktery je znazofn v tabulcetislo 33.
Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjiSten statisticky vyznamnyozdil.
(y>=12,9187 df = 2; p <0,0D.
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Tabulka ¢islo 33: odpovédi respondenti na otazku: ,Domnivate se, Zze by mély byt

obnoveny télesné tresty az po trest smrti?"

Trestani (n = 81)

Netrestani (n = 60)

Ano 27,00% 57,00%
Ne 61,00% 33,00%
Nevim 12,00% 10,00%

PrisngjSi trestani ze strany soudu

Respondenti na otazku ,Jsteepwdéen/a, ze soudy by #y ukladat mnohem vice
jinych tresti dle trestniho zékona, nez tiiesdreti svobody?* odpovidali respondenti
zpasobem, ktery je znaza¥n v tabulceiislo 34.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondemyl zjiSten statisticky vyznamnyozdil,
ale je tam trendy(=5,7266 df = 2; p =0,057.

Tabulka ¢islo 34: odpovédi respondent na otazku: ,Jste prfesvédcen/a, Ze soudy by mély
ukladat mnohem vice jinych trestt dle trestniho zakona, nez trestd odnéti svobody?*

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano 27,00% 57,00%
Ne 61,00% 33,00%
Nikdy jsem nad tim nepfemyslel 12,00% 10,00%

Zavedeni trestu smrti

Respondenti na otazku ,Myslite si, Ze bylnbyt znovu zaveden trest smrti?”
odpovidali respondenti #Zpobem, ktery je znazafn v tabulce ¢islo 35. Mezi
trestanymi a netrestanymi responderiiyl zjiSttn statisticky vyznamnyrozdil.
(>=13.9825 df = 2; p <0,00]).

Tabulka ¢€islo 35: odpovédi respondentd na otazku: ,Myslite si, Zze by mél byt znovu
zaveden trest smrti?*

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano 44,00% 73,00%
Ne 56,00% 25,00%
Nikdy jsem na tim nepfemyslel/a 0,00% 2,00%

Byl trest smrti dostate¢ odstrasujici

Respondenti na otdzku ,Myslite si, Ze v minulosyl ltrest smrti dostat@ym
odstrasSujicim prosedkem pro spotamost?“ odpovidali respondenti igbbem, ktery je
znazorgn v tabulce&iislo 36.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondebyy zjiSten statisticky vyznamnyozdil
(>=17.8676 df = 2; p <0,007).
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Tabulka €islo 36: odpovédi respondentl na otazku: ,Myslite si, Ze v minulosti byl trest smrti
dostate€nym odstraSujicim prostfedkem pro spoleénost?”

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
Ano 40,00% 75,00%
Ne 38,00% 13,00%
Nedokazu to posoudit 22,00% 12,00%

Vyjime¢ny trest

Respondenti na otazku ,Dokazali bysiei, jaky nejdelSi trest mohou v sasné dob
dle trestniho zakona soudy ulozit?“ odpovidali osjenti zfisobem, ktery je
znazorgn v tabulcetislo 37.

Mezi trestanymi a netrestanymi respondemypyl zjiStén statisticky vyznamnyozdil
(y>=1,4216 df = 2; p =0,49.

Tabulka €islo 37: odpovédi respondentd na otazku:,Dokéazali byste Fici, jaky nejdelSi trest
mohou v souc¢asné dobé dle trestniho zdkona soudy ulozit?*

Trestani (n = 81) Netrestani (n = 60)
10 let 1,00% 2,00%
15 let 7,00% 13,00%
25 let 92,00% 85,00%
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Diskuse

Cilem tohoto pkizkumného Séeni bylo potvrdit mySlenku, Ze v naSi spolesti
u trestanych a netrestanych jedinexistuje rozdil v nazorech na4mé kazdodenni
fungovani \ézeiské sluzbyCR tykajici se oblasti vyvojeszeiské sluzby, bezgaosti
véznic, zandstnavani odsouzenych, prace s odsouzenymi a v leepdgad i ukladani
trest.

Osobni zkuSenosti mohu konstatovat, Zétaw nesnaz i) hodnoceni ziskanych
vysledka pasobi vyzadovana anonymita odgdii U netrestanych jedifcjsem
dotaznik pedavala osohins gredpokladem, Ze anonymita jednotlivych responilent
bude zartena. RPesto se i mém plizkumném Sééeni ¢ast respondetit obavala
zverejnéni svych nézar a radji mi odpovidala, Ze nemajas pro vypiovani dotazniku
¢i hodre spichaji.

Pfi psani mé diplomové prace jsem bylgepedcéena o tom, Ze jsou, a ve
vysledcich se objevi, velké rozdily v ndzorech oporovnavanych skupin a Zedchto
rozdilech hraji §akou Ulohu takova informativni data, jako jsou hagkoveé sloZeni
responderit, vySe dosazeneho wddni ¢i pohlavi. Po provedeni enhi bylo zjiS¢no,

Ze ukitou ulohu zde sehrava nikolivekoveé slozeni, jak jsem se domnivala, nybrz

vzcklani. Z vysledk bylo zjiS€no, Ze trestani respondenti maji vigkumném Séeni

nizsi vzalani a tato skutmost je statisticky vyznamnéxz(: 24.8779, df = 3, p<
0,0001). Tento rozdil byl potvrzen z praxe, h&pamuelsson a Eriksson - Gustavsson

e

(2008) v jejich praci potvrzuiji nizsi vni odsouzenych v podminkach Svédska.

Vysledky ziskané u obou skupin responflenporovnavani jejich nazar

Ziskané vysledky v porovnavané oblasti, kterou \pgtoj vézenske sluzby,
vypovidaji o rozdilnosti v nazorech mezi srovndwangkupinami. V prvni a druhé
otazce nebyl shledan statisticky vyznamny rozdiupgtha se domniva, Ze geské
vézeistvi oproti minulosti vyrazh zlepSilo, ale bohuzel, Ze zma neprobhla v
Zadoucim srru. Z vysledk otazkyc¢. 3 je patrno, Ze velk&étSina odsouzenych se
domniva, Ze se s nimi zachazi |épe nié¥eda Ze zachazeni se stava hundgsim. S
touto myslenkou iiSel jiZ reformatorieského ¥zeaistvi F. JRez& (1852). Zarove
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tuto myslenku mMzeme najit v Koncepcaieského ¥zenstvi do roku 2015. ¥zeistvi

v riznych obdobich spadalo daigobnosti #iznych ministerstev. V s@éasné dob
Vézeaiska sluzbaCeské republiky je v imsobnosti ministerstva spravedinosti.
Dotazovani trestani respondenti odfaii na tuto otazkw. 4 v grevazneé wtSing
spravnym zpisobem. Celko¥ Ize konstatovat, Ze v této oblasti nebylo shledémo
vysledcich vyraznych rozdilv nazorech trestanych a netrestanych respotdent
Otazkac¢. 5 podava ve svych vysledcich éoprozdil v nazorech. U trestanych
odsouzenych fevaZzuje nazor, Ze éxeiska sluzba neplnifadré ocekavani
spole&nosti. Pr@ a z jakych dvodi odsouzeni takto smysSlejizefme proto, Ze maji
vlastni zkuSenost se Zivotem zatizemi, Ze se povaZuji za citou ¢ast naSi
spole&nosti a Ze jsou se Zivotem v takovéto padabspokojeni. Nedokazi si sami
piiznat svoji chybu, a proto ji hledaji v okoli svébhisobeni.

U druhé porovnavané oblasti |ze také shledat pawadily v jednotlivych
odpowdich. Statisticky vyznamny rozdil se objevii pyhodnoceni otazkyislo 9,
téme polovina trestanych respondénbdpowdéla, Ze nedokazi posoudit, zda v
minulosti bylo pro zastnance vice bezpeo. Nemaji vlastni zkuSenost, a proto se
nedokazi rozhodnout pro jednoZnau variantu andi ne. U otazky. 10 odpovidali
trestani respondenti ve vice neZz polévisech zdastrénych, Ze se domnivaji, Ze
jsou wznice lépe zabezpeny oproti minulosti. Tyto odp@di jsou zjev sporné
vzhledem k tomu, Ze nagalchozi otazku odpe&uéli, Ze nedokazi posoudit, zda bylo
v minulosti pro zaréstnance vice bezpeo.

Oblast, tykajici se zagstnavani odsouzenych vykazuje v jednotlivych
otazkach znié statisticky vyznamné rozdily. Zastnavani odsouzenych a otazky s
nim spojené jsou velmi vaznym tématem pro diskQ&e porovnavané skupiny v
otazcec. 1 téngi ve sto procentech odp&li uvedli, Ze jsou if@swdceni, ze dive
vézni museli pracovat. Z historickych informaci sevid@me, Ze tive odsouzeni
méli povinnost pracovat. Uhlik (2006) uvadi, Ze pratiodoba byla 9 hodinov4,
rozklena po 2x4,5 hodiny. | u otazkyslo 2 byl zjiSén vyznamny statisticky rozdil,
¥ odsouzenych respondénbdpovdélo, Ze by ndla byt zakonem stanovena
povinnost pracovat, po¥mou ¢asti byla zastoupena odgdv ano a ne. Je5t
markantijSi rozdil u této otadzky v jednotlivych variantdopowdi je viditelny u
netrestanych respondéntrénti 90% z celkového p@idu netrestanych respondént
se domniva, Ze by pro odsouzendlarbyt zakonem stanovena povinnost pracovat.

Stejre jako v gedchozich otazkach, tak i u otdzkglo 3 byl shledan v odpégich
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statisticky vyznamny rozdil. U skupiny 1 soudilo pes 90% respondeitze prace
pro odsouzené je peona, u skupiny. 2 byla odpo¥d’ o potebnosti prace uvedena
témei v 100% celkového pitu netrestanych jediric
U otazek¢. 14 a 15 byl shledan vyznamny statisticky rozdfice nez ietina
odsouzenych respondéntsi mysli, Ze rozmanitost nabidky prace pré je
nedostaténa a Ze za svoji praci nejsou dostateodnmenovani. Vezmeme-li v Gvahu
vSeobecnou situaci na trhu prace a porovname-lidkab prace pro trestané
odsouzené ndjklad s nabidkou z fadi prace, dojdeme k zéw, Ze nabizené
moznosti ve ¥znicich jsou nedostateé a zakoné se musi liSit od nabidek zadi
prace. Prace je pebnad pro kazdéhdloveéka, & je jiz za ntizemi ¢i na svobod,
obohacuje jej o nové zkuSenosti a mag mu jeho volnyas. Prace by aéa byt i
dostatén¢ ocertna, ne vzdy se tak aletjd. Odsouzeni nepobiraji minimalni mzdu,
ani plat jsou za svoji praci odiifiovani a to zpsobem ne vzdy uspokojivym.

Z odpowdi tykajicich se oblasti zachazeni s odsouzenympaimé, Ze nebylo
shledano vyznamnych statistickych roadil obou porovnavanych skupin. Vice nez

e

90% skupiny trestani odpésd€lo na otazku, zda jeutezitéjSi vezn¢ strezit nebo se
domnivat, Ze i samotni odsouzeni hled@iné cesty ke své vilastni naptas
zamysleji se nad svym dalSimuspbem vlastniho Zivota. U skupiny netrestanych
responderit nebyly vysledky tak jednoztaé. Z odpowdi je patrno, Ze polovina
responderit se domniva, Ze odsouzenym by s&lanpoméahat, druh& polovina se
domniva, Ze odsouzené jélelitejSi stezit. Jejich nazor je oprasmy, nebd jednim

Z ukoli Vézenské sluzby uci spole&nosti, ve které Zijeme, jeisfit odsouzené a
nedopustit, aby dochazelo kékiim zlotinca. Déle se v této oblasti 8bskupiny
shodre domnivaji, Ze odsouzeni v sasné dob maji vice povinnosti nez &
odsouzeni tive a Ze maji zarovei vice prav, nez i odsouzeni tve.

Z historickych prameinse dozvidame, Ze za tvrdého komunistického reanciok,
kdy byly zizovany tabory nucenych praci, odsouzeni byli zheuri k €2ké praci a
jejich prava byla velmi vyraznomezovana a poruSovana. Sarepr¢ toto neni

v souladu s Listinou zakladnich prav a svobod (pak@®3/1991), a dnes je samotna
prace \&zeiskeé sluzby kontrolovana jak dozorovymi zastupdi,itaastupci eiznych
organizaci s mezinarodniagobnosti. ¥ trestanych jedinse dale domniva, zZe
zachazeni s nimi jeris prisné. Ot si myslim, Ze zde hrajeitkZitou Glohu jejich

osobni zkuSenost s rezimenzeiskych zdizeni a Ze z jejich strany je Z&douci
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tomuto rezimu se pditlit. VVSichni jedinci zijici v naSi spaiaosti, spolénosti bez
miizi, se také kazdode&rpodizuji danym normam stejntak, jako se pdaikzuji
odsouzeni normam ¢zeiskym. Ve vice nez polovén dotazovanych trestanych
jedinal prevlada nazor, ze zabezpeai jejich materialnich pt#b je nedostateé.
Kladu si otazkugim maji tento nazor potvrzengeho prameni jejichipswdéeni o
nedostaténosti. Velka ¥tSina z nich pochazi z rodin neuplinych, pochaztgkych
domova a prosli diagnostickymi Ustavy a jejich materigpdteby nebyly vé&chto
jejich riznych obdobich Zivota dostate€ naphovany. Sim je tedy mohou
porovnavat? Tento nazor tXe vychazet z jejich celoZivotni touhy po najpiin
potieb, nebé kazdyclovek se snazi o napbvani svych pdeb.

Oblast ukladani trestse v jednotlivych odpadich od sebe 1diS nelisi,
statisticky vyznamny rozdil byl shledan v otazk&dh 23 a 25. U otazky 21 se¢ob
porovnavané skupinytiglonily v dané otazce k odpédi ne, tzn., Ze se nedomnivaji,
Ze by ngly byt obnoveny dlesné tresty az po trest smrti. DalSi otazka saléyk
samotného zavedeni trestu smrti, zde se vice nieXipa trestanych respondént
vyjadiila proti obnoveni trestu smrti, u skupiny netraegtzh se térxr 3% respondeiit
vyjadiilo pro trest smrti. Proa z jakych dévoda se takto ob skupiny vyjadily, je
otazkou, ktera vede k zamysSleni se nad touto pmudti&ou. Posledni polozenéa
otazka byla vice ménznalostni otazkou, a domnivam se, Ze gprade se naplno

projevila ot Uloha dosazeneho wddni u jednotlivych respondent
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Zaveér

Ucelem této diplomové prace bylo podat Siroké laicsi@jnosti stradny nahled do
historie \&zenstvi, do jeho p&atka utvaeni na nasem Uzemi a do jeho fungovani
v riznychc¢asovych obdobich a vnést tétende do problematiky &zeistvi a do Zivota
jedinal za n¥izemi.

DalSim cilem mé prace bylo hledani odgdivna otazku, ,zda existuji mezi
trestanymi a netrestanymi jedinci rozdily v ndzbrewm fungovani &zenské sluzby
v naSi republice, konkré&nve stanovenych oblastech, kterymi byly vyvaizaiské
sluzby, dale se jednalo oblast bexpesti ve ¥znicich, zamstnavani odsouzenych,
zachazeni s odsouzenymi a v neposléads se jednalo o oblast ukladani tfest

V teoretickécésti jsem se snazila o to, abych podala nadhledodatkh utvaeni
vézeiského systému v nasSich zemich. Byly vybrarggnice a vazebni énice, u
kterych byla stroné nastigna minulost i sotasnost jejich fungovani. Dale jsem se
snazila seznamit sé@lem trestu a s druhy tréstkteré Ize ukladat podle tregpravni
normy platné na naSem uzemi.

V této casti prace jsem dale nastinila strukturu programachazeni,
prostednictvim kterého maczenska sluzba zajistit ugpny navrat ¥zrnénych osob do
spole&nosti.

Na teoretickowast diplomové prace Uzce navaztget praktickd. Provedenym
Setenim jsem zjistila, Ze v ndzorech zgemych na stanovené oblasti u trestanych a
netrestanych jediricexistuji rozdily. Nejvice rozdilné nazory bylyogézany v oblasti,
tykajici se zamstnavani odsouzenych. Tato oblast se stala najg&etovanou oblasti
nejen vtomto przkumném Sééeni, ale i v BZném kazdodennim Zziwbtv nasi
spole&nosti.

Uroven vézeistvi je jednoznéné dana politickou, ekonomickou a socialni
situaci dané zetn Pokud chceme byt moderni vygpu evropskou zemi, musime dbéat
natadnou peniterciarni a postpeniterciarntipge predevsim zajistit &elnou prevenci.
To vSe lze pouze s dostatkem odowedklaného a dostate¢ kvalifikovaného
personalu, ktery bude neustale ganéné osoby vychovwhpasobit.

Z obsahu diplomové prace vyplyva, Ze provedenyiziprmnym Saenim bylo
dosazeno daného cile a byla potvrzena dokan, Ze mezi jednotlivymi porovnavanymi
skupinami budou shledany rozdily v ndzorech na duagi \&zeiské sluzbyCeské

republiky.
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Polozim-li si otdzku, co mi tato pracéinesla,cim mre obohatila, tak musim
konstatovat, Ze jsem ziskala nové osobni zkuSewmasterakci s respondenty skupiny
netrestani, &dy v pozitivnim, jindy v negativnim smyslu, aleedevSim se domnivam,
Ze z této prace plyne jednozna dopordeni nejenom prodzeiskou sluzbu, ale pro
celou nasi spotmost. Doportgeni se vztahuje k oblasti z&stnavani odsouzenych. Jak
jiz bylo fe¢eno, zamistnavani a od#iovani pracujicich lidi@jiz za nfizemi nebo ve
spole&nosti, je dnes velmi vaznym aildzitym tématem. Nejenom proczeiskou
sluzbu, ale i pro ostatni spofest. Z této diplomoveé prace vyplyva skirtest, Ze je
zapotebi zamyslet se dnes, zitra, ale i do budoucnat@kou zardstnavani lidi, kté
chtgji pracovat, ale ne vZdy jsou k jejich praci vyiteoy vhodné podminky.

Lze fici, Ze tato prace potvrdilatkolik dil¢ich poznatk, které jsou popsany v
literature minulych let. Z pizkumného Séeni vyplynulo, Ze oblast zafmstnavani
odsouzenych, by se &a dostat do pagdi zajmu.Cesky &zeisky systém mze
piijmout opateni, ktera povedou ke skdatemu zvySeni za#stnanosti jako je
nagiklad vybudovani infrastruktury, jako jsou vyrobhaly a dilny, ve kterych by
odsouzeni mohli vykonavat takové operace, kteréooeyyrobi slozité s ohledem na
populaci odsouzenych, na jejich ¥#&hi a pracovni schopnosti. Odiovani
odsouzenych za vykonanou praci je v&anosti velmi nizké a bylo by vhodné v této
oblasti provést analyzu, které by mohla vést k nzdmi finartniho odngnovani
odsouzenych, aby se jejich vySe blizila obvyklé &zal podobnou nebo totoZznou préaci
Vv regionu, ve které sediglusna ¥znice nachazi.

Také ziskani odborné agobilosti pro vykonani éitého typu prace v podéb
rekvalifikacnich kurZi pro odsouzené seistre dlouhymi tresty nebo dtovske
piipravy pro odsouzené s dlouhymi trestyigslpSnou pracovni zkuSenosti, tBsily
otazku zamstnavani odsouzenych. Pro odsouzené &hidoty pro chragna pracovni
mista, v kterych by mohli ziskané pracovni dovetingglatnit a zdokonalit. Jsou to
opafteni, kterd jsou finamé narana, ale ped jejich zavedenim by musela byt
provedena seriozni studie, kterd by analyzovalaphexmé dopad takového opani

V praxi.
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Resumeé

Tato prace sestava ze 4 kapitol:

Prvni kapitola se zabyva gatky wzenstvi na naSem Uzemi a jeho vyvojem v
letech 1918-1989, a dale reformou a perspektivatmestvi v letech 1990 az po
souwasnost.

Obsahem druhé kapitoly jsodaeiska zaizeni a jejich rozéleni. Dale se tato
kapitola ¥nuje historii a sotasnému fungovani vybranyateskych a moravskych
véznic. Jedna se 0 Vazebnizwici Praha - Ruzy® Vazebni ¥znici Praha - Pankrac a
Brno - Bohunice, ¥znici Plze. - Bory, Veznici Ftibram a \&éznici Mirov.

Treti kapitola je zawtena na legislativni Upravu vykonu trestdelivykonu
trestu a druhy trestdle Trestniho zakona 40/2009 Sb.

Zawrecna, ctvrta kapitola podava sttny pohled docinnosti v oblasti

zachazeni s odsouzenymi.
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Anotace

Tato diplomové prace podava nahled dogtkn utvaeni Wzeiského systému
v ¢eskych zemich. V dalSich kapitolach niagjg moderni z&kladyézenstvi po vzniku
CSR a pohled je také smovan do obdobi let 1945 - 1989. Déle se zdenajnio
vézeiskych zdizenich a jejich zvlastnostech, o minulosti a ¢ssmosti Bkterych
véznic a vazebnich &nic. V nasledujicich kapitolach popisuji legislafi Upravu
vykonu trestu a také se zfoii o elu a druzich tresttak, jak jsou stanoveny v
Trestnim zako# ¢. 40/2009 Sb. V neposledifac podavam nahled dginnosti

jednotlivych oddleni ve ¥znici.

Kli ¢ova slova

Historie, sodasnost, ¥zeistvi, vazebni &znice, ¥znice, vykon trestu, druhy

trest.
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Annotation

This thesis gives an insight into the beginningshef formation of the prison
system in Bohemia. In other chapters outlininglibsics of the modern prison system
after the formation of Czechoslovakia and the viewlso directed to the period 1945 -
1989. Furthermore, there is a mention of the prisot their peculiarities, the past and
present of some prisons and remand prisons. THewioly chapters describe the
legislation of the imprisonment and also focus loa tiypes of penalties as provided for
in the Criminal Code No. 40/2009 Coll. Finally, dopide insight into the activities of

each department in the prison.

Key words

History, present, imprisonment, remand prisonssgm$, execution of a

punishment, variations of punishments
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Prilohy
Priloha¢. 1 Dotaznik trestani respondenti — skugina
Priloha¢. 2 Dotaznik netrestani respondenti — skupiria
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Priloha¢. 1

DOTAZNIK ¢. 1

Pohlavi MUZ ZENA

Bydlisté MESTO VESNICE

Nejvy3si dosazené vadani ZAKLADNI [VYU CENI | STREDNI | VYSOKA
SKOLA SKOLA

Vék 18-25 26-45 46-60 60 a vice

Pracoval nékdo v minulosti ANO NE NEVIM

zvaSi rodiny ¢ pratel u

vézaiskeé sluzby

1. Myslite si, Ze seéeskeé ¥zeistvi oproti minulosti (fed rokem 1989) vyrazn

zmenilo?

[

Ano, vyrazr

2. Domnivéte se, Ze zma prokthla v Zadoucim smu?

[

Ano, je to lepSi

3. Méte za to, ze se nyni &wi zachazi lépe ne#ide?

[l

Ano, zachazeni je humagjsi

[

Ne, jen trochu

[

Ne, je to horsi

[l

Ne, je to stejné

4. Myslite, Ze ¥zenskou sluZzbuidi ministerstvo vnitra anebo ministerstvo

spravedInosti?

[l

Ministerstvo vnitra

[l

Ministerstvo spravedlnosti

[l

nevim
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5. Domnivate se, Zed¢enskd sluzba plnfadre ocekavani spokanosti?

] ]
Ano Ne

11. Jste pes\wdcen/a, Ze tive wzni museli pracovat?

] ] [l

Ano Ne Nevim

12. Myslite si, Ze by #ia byt zakonem stanovena povinnost pracovat?

] ] [l

Ano Ne Nevim

13. Soudite, Ze prace je préew potebna?

[ [

Ano, je dostaténa Ne, pracovat neclji

14. Myslite si, Ze nabidka v rozmanitosti pracequtsouzené je dostéter?

[ [

Ano, je dostaténa Ne, je nedostatma

15. Soudite, Ze odsouzeni jsou za svoji praci teiskaodnmeEnovani?

] ]
Ano Ne

16. Je dlezitejSi vezre strezit, nebo se jim snazit pomoci s napravou?
[] []

Hlidat Vést je k jinému Zivotu

17. Mate za to, zeteni maji dnes vice povinnosti, neZlndiive?

[ [ [

Ano Ne Nevim
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18. A co jejich prava — maji jich vice dnes, neiob jreli vice drive?

[ [

Dnes Diive

19. Myslite, Zze zachazeni &zwi je [@ilis prisné?

] L]
Ano Ne

20. Domnivate se, Ze materialniigdity odsouzenych jsou zabegzeery dostatene?

[] [] []
Ano, |épe nez netrestanych Ano, zabezpé&ni odpovida Ne
nezandstnanych potrebs

6. Soudite, Ze ¥zenska sluzba ma dost&ted donucovaci pragidky, aby zajistila ve
véznicich kaze a padadek?

[ [ [

Ano Ano, ale nevyuziva je dob Ne

7. Myslite si, Ze jsou &zenska zdizeni dostaine zajiS€na proti Uékam odsouzenych?

[] [] []
Ano, jsou velice doie Ano, presto by ale mohla byt  Ne, jsou nedostataé
zajisSena vice zajiSéna zajisSena

8. Domnivéate se, Ze je v stasné dobve wznicich bezpéno i pro zamstnance?

] ] [l

Ano Ne Nedokazu to posoudit

9. Soudite, Ze v minulosti bylo pro zastnance vice bezpeo?

] ] [l

Ano Ne Nedokazu to posoudit
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10. Domnivate se, Ze jsouéznice vice bezpmé oproti minulosti pro ostatni
spole&nost?

O O [

Ano, jsou Iépe zabezpeny  Jsou zabezgeny stejd  Ne, jsou Spathzabezpé&eny
oproti minulosti

21. Domnivate se, Ze bydiy byt obnovenydlesné tresty az po trest smrti?

[ [ [

Ano Ne Nevim

22. Jste feswdcen/a, Ze soudy by &y ukladat mnohem vice jinych tréstlle trestniho
zékona, nez trestodriti svobody?

[ [ [

Ano Ne Nikdy jsem nad tim
negemyslel/a

23. Myslite si, Zze by 8 byt znovu zaveden trest smrti?

[ [ [

Ano Ne Nikdy jsem nad tim
negemyslel/a

24. Myslite si, Ze v minulosti byl trest smrti datgtnym odstrasujicim pragtdkem pro
spole&nost?

[ [ [

Ano Ne Nedokazu to posoudit

25. Dokazali bysteéici, jaky nejdelSi trest (mimo dozivoti) mohou w&asné dobdle
trestniho zakona soudy ulozit?

[ [ [

Ano Ne NedokaZzu to posoudit
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Priloha¢. 2

DOTAZNIK ¢. 2
Pohlavi MUZ ZENA

Bydlisté MESTO VESNICE

NejvysSi dosazené vadani ZAKLADNI | VYU CENI SVTREDNi V)(SOKA
SKOLA SKOLA

Vék 18-25 26-45 46-60 60 a vice

Mate  osobni  zkuSenost

s nékym, kdo byl ve VT nebo ANO NE

vazby?

Pracuje nékdo v souwtasnosti

zVasi rodiny ¢ préatel ve ANO NE

vézeiske sluzkg? )

Pracoval nékdo v minulosti ANO NE NEVIM

zvaSi rodiny ¢ pratel u

vézeaiske sluzby

1. Myslite si, Ze séeské ¥zeaistvi oproti minulosti (ped rokem 1989) vyrazremenilo?

[ [

Ano, vyrazr Ne, jen trochu

2. Domnivéte se, Ze zma prolghla v Zzadoucim simu?

[ [

Ano, vyrazr Ne, jen trochu

3. Mate za to, ze se nyni &wi zachazi lépe ne#ide?

[ [

Ano, zachazeni je humagjsi Ne, je to stejné

4. Myslite, ze ¥zenskou sluzbuidi ministerstvo vnitra anebo ministerstvo
spravedinosti?

[ [ [

Ministerstvo vnitra Ministerstvo spravedlnosti nevim
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5. Domnivate se, Zed¢enskd sluzba plnfadre ocekavani spokanosti?

[] []
Ano Ne
11. Jste pes\wdcen/a, Ze tive wzni museli pracovat?
[] [] []
Ano Ne Nevim

12. Myslite si, Ze by #la byt zakonem stanoven& povinnost pracovat?

[ [ [

Ano Ne Nevim

13. Domnivate se, Ze¢¥eiska sluzba plniadre ocekavani spokanosti?

] [l

Ano, je dostaténa Ne, pracovat neclji

14. Myslite si, Ze nabidka v rozmanitosti pracequtsouzené je dostéter?

] [l

Ano, je dostaténa Ne, je nedostatma

15. Soudite, Ze odsouzeni jsou za svoji praci teiskaodmenovani?

] O]
Ano Ne

16. Je dlezitejSi vézre strezit, nebo se jim snaZzit pomoci s napravou?
[] [
Hlidat Vést je k jinému Zivotu
17. A co jejich prdva — maji jich vice dnes, neiob jreli vice drive?

[ [ [

Ano Ne Nevim
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18. Myslite, Ze zachazeni &zwi je [ilis prisné?

[ [

Dnes Diive

19. Myslite, Ze zachazeni &zwi je [@ilis prisné?

] L]
Ano Ne

20. A co jejich prava — maji jich vice dnes, nelob jreli vice drive?

[] [] []
Ano, |épe nez netrestanych Ano, zabezp&ni odpovida Ne
nezanmdstnanych potrebs

6. Soudite, Ze ¥zeiska sluzba mé dost&te® donucovaci prasdky, aby zajistila ve
véznicich kaze a paadek?

] ] [l

Ano Ano, ale nevyuziva je dob Ne

7. Myslite si, Ze jsou &zenska zdizeni dostaine zajiS€na proti Uékam odsouzenych?

[] [] []
Ano, jsou velice doie Ano, presto by ale mohla byt  Ne, jsou nedostataé
zajisSena vice zajiS¢na zajisSena

8. Domnivate se, Ze je v stasné dobve wznicich bezpéno i pro zamstnance?

] ] [l

Ano Ne Nedokazu to posoudit

9. Soudite, Ze v minulosti bylo pro zastnance vice bezpeo?

] ] [l

Ano Ne Nedokazu to posoudit
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10. Domnivate se, Ze jsouéznice vice bezpmé oproti minulosti pro ostatni

spole&nost?

0 0 [l

Ano, jsou lépe zabezpeny  Jsou zabezgeny stejg@  Ne, jsou Spathzabezpé&eny
oproti minulosti

21. Domnivate se, Ze bydiy byt obnovenydlesné tresty az po trest smrti?

[ [ [

Ano Ne Nevim

22. Jste feswdcen/a, Ze soudy by &y ukladat mnohem vice jinych tréstlle trestniho
zakona, nez trestodriti svobody?

[ [ [

Ano Ne Nikdy jsem nad tim
negemyslel/a
23. Myslite si, Zze by 8 byt znovu zaveden trest smrti?

[ [ [

Ano Ne Nikdy jsem nad tim
negemyslel/a

24. Myslite si, Ze v minulosti byl trest smrti datgtnym odstrasujicim pragtdkem pro
spole&nost?

[ [ [

Ano Ne NedokaZzu to posoudit

25. Dokazali bysteéici, jaky nejdelSi trest (mimo dozivoti) mohou w&asné dobdle
trestniho zakona soudy ulozit?

[ [ [

Ano Ne NedokaZzu to posoudit

90



