POSUDEK   OPONENTA   NA   BAKALÁŘSKOU  PRÁCI

Aloise  GEIDLA  „Vyjednávání v policejní praxi“

Splnění  cíle  práce a vhodnost použitého postupu a metod při jeho dosahování

Jasné formulování cíle práce na s. 1 přispělo k dobré úrovni práce (cílem je vysvětlení a optimalizace procesu vyjednávání). Tento cíl se autorovi podařilo splnit jen částečně, jak uvádí na s. 37. Kromě metody opisování však při vypracování své práce žádnou jinou metodu nepoužil. Zvolený kompilační přístup nepovažuji za správný.
Odborná úroveň práce, práce s literaturou, opodstatněnost  závěrů a  přínos  pro   rozvoj   sociální  pedagogiky

 Odbornou úroveň práce  považuji za dobrou. V seznamu literatury však uvádí i díla z nichž při vypracování své práce nečerpal. Je zřejmé, že většinu informací převzal  z „druhé ruky“ (zejména zřejmě z práce své vedoucí, kterou uvádí v seznamu použité literatury, což hodnotím kladně)  a nikoli z pramenů uvedených v seznamu literatury. Kladně hodnotím kasuistiku autora, jejímž byl sám účastníkem. Škoda, že ve své „samostatné“ práci  neuvedl své vlastní návrhy na optimalizaci procesu vyjednávání, které ve formulovaném cíli své práce na s. 1 sliboval. Závěr obsahuje jen stručné shrnutí obsahu práce, nikoli závěry  vyvozené z textu. Nejvíce mně v něm chybí výsledek srovnání  teorie vyjednávání s vlastními zkušenostmi autora a návrh  autora na optimalizaci procesu vyjednávání. 
Vlastní  přínos autora  k řešení  dané  problematiky, formální a textová  úprava  práce

Práce má bohužel výrazný kompilační charakter a vlastní přínos autora je pouze v popisu  jevů a jednoho případu vyjednávání, kterého se údajně zúčastnil, aniž uvedl v jaké roli. V Závěru práce uvádí, že cílem práce bylo „…vysvětlit některé psychologické poznatky používané v komunikačně náročných situacích…“, aniž by se vyjádřil k tomu, zda a do jaké míry se mu to podařilo. Obsahem jeho práce však není  vysvětlení psychologických poznatků, nýbrž pouze popis krizové komunikace (vyjednávání). 
Formální i textovou úroveň práce považuji za vyhovující.
Závěr   hodnocení

I přes výše uvedené nedostatky  doporučuji práci k obhajobě a hodnotím ji známkou  C-dobře.
Doc. PhDr.  František  Vízdal, CSc.

