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	Oponent diplomové práce:      
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	Akademický rok:
	2009/2010


Téma diplomové práce: 
Metodika činnosti krizových štábů při řešení vybraných typových situací
	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	1
	Náročnost tématu práce
	X
	
	
	
	
	

	2
	Splnění cílů práce
	
	
	X
	
	
	

	3
	Teoretická část práce
	
	
	X
	
	
	

	4
	Praktická část práce
	
	
	
	X
	
	

	5
	Formální úprava práce
	
	
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.
Celkové slovní hodnocení diplomové práce:

Student se v diplomové práci zabývá odborným tématem, jehož zpracování vyžaduje mimo velmi dobrých teoretických znalostí i značné praktické zkušenosti z celého komplexu problematiky ochrany obyvatelstva a krizového řízení. V tomto smyslu je zřejmé, že student při zpracování diplomové práce využíval konzultací s vedoucím diplomové práce a odbornými konzultanty pracujícími u základních složek Integrovaného záchranného systému. V teoretické části diplomové práce diplomant většinou uvádí vybrané části platné legislativy, zákona č. 240/2000 Sb., a prováděcích předpisů, aniž by uváděl na ně odkaz v textu. To je problém celé práce, že nejsou uváděny zdroje citace. Očekával bych v teoretické části rozbor řešeného problému, nikoliv přepis legislativy. V praktické části student předkládá řešení dvou modelových mimořádných událostí a to povodně velkého rozsahu a havárie velkého rozsahu. I tady je zřejmé, že student předkládá výsledky konzultací s odbornými pracovníky a do značné míry i zpracovanou dokumentaci Krizového štábu Zlínského kraje. V praktické části pak předkládá i návrh katalogových listů výše uvedených krizových situací, kdy je patrno, že se jedná o dokumenty zpracované s velmi dobrou znalostí problematiky.  
Po formální stránce je v práci značné množství opakujících se formálních chyb, absence čárky za textem v odrážkách, další drobné formální chyby. V anglickém překladu je rovněž nepřesnost. Je třeba vytknout minimum odkazů na použité zdroje informací v textu. V souvislosti s výběrem tématu diplomové práce, by se dal očekávat rozbor mimořádných událostí v regionu Zlínského kraje za období 5 až 10 let, stejně tak rozbor legislativy.

Přes uvedené připomínky a formální nedostatky je práce zpracovaná na dobré úrovni a přináší návrhy studenta využitelné v práci krizového štábu Zlínského kraje.

Práci hodnotím dobře a doporučuji jí k obhajobě.
Otázky k obhajobě diplomové práce:

1. Uveďte přehled mimořádných událostí a živelních pohrom ve Zlínském kraji za posledních 10 let.
2. Vysvětlete Vaše tvrzení „Probíhající chemická havárie se projevuje viditelnými, akustickými či čichovými vjemy“. Dál v textu najdeme „…hoření na nehořlavých materiálech,…“, co tím bylo myšleno?
3. V čem vidíte přínos své práce pro praxi? 
Klasifikace oponenta diplomové práce:  dobře ( C )
V Uherském Hradišti dne 21. května 2010
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