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Téma diplomové práce: 
Metodika činnosti krizových štábů při řešení vybraných typových situací

	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	1
	Náročnost tématu práce
	X
	
	
	
	
	

	2
	Splnění cílů práce
	
	
	X
	
	
	

	3
	Teoretická část práce
	
	
	X
	
	
	

	4
	Praktická část práce
	
	X
	
	
	
	

	5
	Formální úprava práce
	
	X
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.
Celkové slovní hodnocení diplomové práce:
Student se ve své diplomové práci zaobírá vysoce odborným tématem, jehož zpracování nutně vyžaduje mimo velmi dobrých teoretických znalostí i velké praktické zkušenosti z celé šířky  problematiky ochrany obyvatelstva a krizového řízení. Student při zpracování diplomové práce aktivně využíval, kromě pokynů  vedoucího diplomové práce, zejména konzultací s odborníky pracujícími u základních složek Integrovaného záchranného systému a zejména na krajském úřadu. V teoretické části diplomové práce diplomant sice uvádí vybrané části platné legislativy, a prováděcích předpisů, avšak neuvádí na ně odkazy v textu. Odkazy na zdroje neuvádí ani v dalších částech práce. V teoretické části nesprávně zaměňuje pojem „mimořádná událost“ za pojem „krizová situace“. V praktické části student předkládá pouze teoretické řešení dvou modelových mimořádných událostí a to povodně velkého rozsahu a havárie velkého rozsahu. V této části využívá iniciativně  výsledky konzultací s odbornými pracovníky a do značné míry i zpracovanou dokumentaci Krizového štábu Zlínského kraje. V praktické části předkládá diplomant návrh katalogových listů výše uvedených mimořádných událostí, z nichž je patrno, že se jedná o dokumenty zpracované na základě konzultací s odborníky  s velmi dobrou znalostí uvedené  problematiky.  Z hlediska formálního zpracování je v práci značné množství opakujících se chyb, jako jsou chybějící  čárky za textem v odrážkách a další drobné formální chyby. Přes uvedené připomínky a formální nedostatky je práce zpracovaná na dobré úrovni a návrhy katalogových listů studenta mohou být plně využitelné v práci krizového štábu Zlínského kraje pro jehož potřebu byly zpracovány. Práci hodnotím velmi dobře a doporučuji jí k obhajobě.

Otázky k obhajobě diplomové práce:

1)Jaký je rozdíl mezi „mimořádnou událostí“ a „krizovou situací a proč je tak     rozdělujeme?
 2) Stručně uveďte jakým přínosem a proč bude Váš návrh katalogových listů pro činnost Zlínského krajského úřadu.
Klasifikace vedoucího diplomové práce:  velmi dobře ( B )
V Uherském Hradišti dne 22. května 2010
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