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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Význam výberu a rozpracovania problematiky je nepopierateľný. Jej riešenie je v dvoch líniách – teoretickej a empirickej. V teoretickej vymedzuje základné pojmy a právnu úpravu detských domovov. Následne sa orientuje na ich prognózy a pokúša sa tieto teoretické úvahy empiricky overiť. Za silnú stránku považuje praktickú časť predloženej práce. Za slabú najmä teoretické jej rozpracovanie:

· už v prvej kapitole, ktorá má názov Vymezení základných pojmů nie je vôbec jasné o ktoré pojmy autorke ide a ktoré vymedzuje, pretože sa v nej zmieňuje iba o tom, že detský domov je inštitucionalizované náhradné riešenie skutočného domova dieťaťa…a neuvádza ani literárny zdroj

· po tomto vymedzení sa venuje otázkam právnej úpravy detského domova…v tejto časti sa žiadalo vymedziť všetky kategórie, ktoré s problematikou súvisia…namiesto toho autorka práce kompiluje zákon

· podobného charakteru je aj kapitola druhá, v ktorej autorka preberá celé štatistiky detských domovov z Ministerstva školstva (tie mohla na ilustráciu uviesť v prílohách svojej práce, nakoľko nemajú súvis s problematikou predloženej práce) a namiesto toho sa venovať cieľom a funkciám, ktoré majú domovy plniť (najmä funkcii výchovnej)

· osobnosť riaditeľa detského domova, ktorý plní významnú úlohu vo fungovaní detského domova je v teoretickej časti spomenutá okrajovo (aj to iba citovaná zo zákona – vymedzené jeho práva a povinnosti)

· teoretickú časť práce považujem za veľmi slabo spracovanú

Praktická časť predloženej práce je orientovaná na pohľad riaditeľov k fungovaniu týchto zariadení, najmä však na ich názory týkajúce sa spokojnosti so súčasnou legislatívou. Metodika prieskumnej časti je v intenciách požiadaviek na tento druh výskumu. Autorka sa pokúsila kvantifikované údaje kvalitatívne interpretovať, ale závery a odporúčania k skvalitneniu fungovania formuluje skôr k legislatíve (aj to v širokom zábere).

Po formálnej stránke má práca tieto nedostatky:

· hlavne v jej úvode je neestetická (prohlášení)

· v obsahu nedodržaná norma (arabské a rímske číslovanie - kombinácia)

· neprehľadný obsah

· slová delené na konci riadkov

· niektoré (najmä štatistické) údaje nemajú odkaz na literárny zdroj ( s. 12 – výpočet detských domovov a detských domovov so školou)

Aj napriek uvedenému práca spĺňa kritéria na tento druh prác kladené.



	Otázky k obhajobě:
1. Akými kompetenciami by mal riaditeľ detského domova disponovať, aby zabezpečil efektívne jeho fungovanie?

2. O čom všetkom može riaditeľ detského domova samostatne rozhodovať?

3. V čom vidia samotní riaditelia DD najväčšie rezervy pre efektívne fungovanie DD?
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