	[image: image1.png]



	Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

	
	Fakulta multimediálních komunikací


Posudek oponenta bakalářské práce
	Jméno a příjmení studenta
	Michaela Sekerová

	Studijní program
	Výtvarná umění

	Obor/ateliér
	Multimedia a design / Průmyslový design

	Forma studia
	Prezenční                                      Akad. rok
	2009/10

	
	

	Název práce
	Design koupelny s využitím materiálu HI-MACS

	Oponent práce
	MgA. Martin Surman


Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	


	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	x
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	x
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	
	x
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	
	x
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	
	x
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	x
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	x
	


 Oponentní posudek 

Ve své bakalářské práci s názvem Design koupelny s využitím materiálu HI-MACS slečna Sekerová stanula před, alespoň pro designéra, velmi příjemnou výzvou – využití potenciálu poměrně nového materiálu a uplatnění jeho vizuálních a technických parametrů v konkrétním designérském projektu.

V první části teoretické práce věnuje autorka podle mého názoru až příliš málo prostoru (pouhé dvě strany textu) analýze řešené problematiky, tzn. historickému zmapování vývoje předmětů zajišťujících osobní hygienu v kontextu dějin lidské společnosti. Ocenil bych alespoň několik vizualizací, dokumentujících vývoj v této oblasti až po současnost.

Ve druhé části teoretické práce oceňuji věcný a formálně přehledný přístup k prezentaci kompaktního materiálu LG HI-MACS. Výčet jeho technických a technologických parametrů považuji za vyčerpávající.    

Druhá – praktická část bakalářské práce, pojednávající o možnostech aplikace zvoleného materiálu LG HI-MACS (sestávající pouze ze dvou stran textu a vizualizací), by mohla obsahovat více konkrétních, již zrealizovaných projektů s použitím výše zmíněného materiálu a to zejména v oblasti interiérů určených k osobní hygieně, které jsou hlavním tématem autorčiny práce. Na základě těchto prezentovaných realizacích bychom mohli lépe posoudit celé autorčino designérské řešení z hlediska novosti. 

Ve třetí - projektové části bakalářské práce autorka představuje genezi svých dvou finálních výtvarných návrhů. Tvarový koncept u obou konečných variant je zvolen správně a využívá vhodných materiálových charakteristik, jakými jsou dobrá hygienická údržba, vizuální čistota a lehkost, kompaktnost apod.

Finální vizualizace postrádají některé důležité detaily, které v konečném důsledku vizuálně ovlivní celý návrh koupelnového bloku. Mám zde na mysli například vodovodní baterie, sifony, apod.

Autorčině bezesporu nosnému výtvarnému konceptu plynulého toku materiálu, evokujícímu např. říční meandry apod. neodpovídá tvarové vypracování rohových partií celé kompozice. Vnitřní a vnější rádiusy jsou totiž totožné, což působí v celkovém kontextu nelogicky.

Pevná skleněná stěna umístěná v obou případech pouze u čelní části sprchové vaničky nebude schopna zabránit úniku vody na okolní podlahové partie, které nejsou vyspádovány a na kterých není zajištěn zpětný odtok vody.

Ergonomické studie postrádají základní náležitosti. V první z nich je sice do rozměrového  náčrtu koupelny zakreslena figura, nedozvíme se však, jakou uživatelskou skupinu reprezentuje po stránce antropometrické a z jakého zdroje byla převzata. Druhá ergonomická studie je tvořena opět neidentifikovatelnou postavou se znázorněnými dosahovými parametry, které se ovšem vůbec nevztahují k autorčině designérskému řešení. 

Přes mé výše uvedené připomínky považuji práci slečny Sekerové za celkově zdařilou. Podle mého názoru správně uchopila charakter materiálu a vhodně ho aplikovala v konkrétním designérském projektu, který celkově působí kultivovaně.
Otázky:

1. Řešila jste možnost záměrného zastavení odtoku vody z umyvadla? Pokud ano, jakým způsobem je zajištěno zabránění nežádoucího přetečení umyvadla?

2. Budou pochůzné partie z LG HI-MACSu opatřeny protiskluznou úpravou? Pokud ano, jakým způsobem? 

3. Konzultovala jste finanční náročnost Vašeho materiálového a technického řešení v porovnání se současnými standartně používanými postupy v této oblasti?
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