	[image: image1.png]



	Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

	
	Fakulta multimediálních komunikací


Posudek oponenta diplomové práce*

Posudek oponenta bakalářské práce*

	Jméno a příjmení studenta
	BcA Filip Cvrček

	Studijní program
	N 8206 Výtvarná uměná

	Obor/ateliér
	Multimedia a design – Grafický design

	Forma studia
	Akad. rok
	2009–2010

	
	

	Název práce
	Vizuální styl hotelu

	Oponent práce
	Ak. mal. Vladimír Kintera


Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	x
	
	

	Praktické zkušenosti
	x
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	x
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	x
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	x
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Připomínky a otázky k obhajobě:

(Na tomto místě oponent práci slovně zhodnotí, uvede připomínky především k obsahu, tedy nejen k formě – není třeba jmenovitě uvádět, že na straně té a té chybí čárky, odkazy na prameny atd. I nezasvěcený čtenář by měl po přečtení slovního vyjádření získat představu o práci jako celku. Oponent položí tři odborné otázky, které student zodpoví při obhajobě práce. Otázky, které oponent položí, budou vycházet především z obsahu práce).

Vyjádření oponenta k práci BcA Filipa Cvrčka – Vizuální styl hotelu.

Teoretická část.

Filip Cvrček připravil teoretickou část velmi pečlivě a dokonale. Zmínil se o všech možných akceptech, která se tohoto tématu týkají s neotřelým a osobním pohledem. Nekritizuje (i když se to tak může jevit), jen konstatuje a to v mnohých případech velmi zdařile.

Jako grafik se k této části nemohu více odborně vyjádřit, ale dle mého názoru jsou všechny kapitoly práce vyčerpávající po všech stránkách. Historická část a popis jednotlivých období vzhledem k designu hotelů, jejich upřesnění a hlavně závěry vlastních názorů na dané téma jsou vynikající.

(viz tabulka B – hodnocení úrovně zpracování tématu). 

Dobrý nápad pro vizuální styl je použí grafického řečení v hotelovém řetězci a ještě ho rozdělit do více kategorií.

Logo

Domnívám se, že by bylo vhodné vyzkoušet a do práce zahrnout i jiné varianty písma do logotypu. Písmo Bauhaus se mi nezdá zrovna nejvhodnější k danému tématu. Je mnoho groteskových písem, která také vycházejí z kruhu. V případě použití písma Bauhaus by se určitě neměly vyskytovat mínusky.

Grafický prvek

Ke grafickému prvku lístku – zde bych asi doporučoval plnobarevnou formu, bílý kruh uvnitř znaku je trochu zavádějící a na první pohled lístek neevokuje. Nejlépe působí grafický prvek v případě “čtyřlístku”. V okamžiku, kdy lístek a čtyřlístek přečteme, jde o přivětivý a klidný prvek, který by u loga hotelu měl samozřejmě působit. Zcela logicky se má jednat o dojem klidu, čistoty a odpočinku. To co se od hotelů očekává.

Velice dobrá je vyváženost velikosti znaku a písmového logotypu. Oba grafické prvky mohou působit samostatně, jak je ostatně vidět na doplňujících tiskovinách.

Jednotlivé grafické práce na doplňujících tiskovinách jsou perfektní, vyvážené a dostatečně sdělné.

Veškeré merkantilní tiskoviny jsou jednotné a působí uceleně.

Barevnost tiskovin a celé práce je výrazná, ale v případě potřeby může působit i decentně

a elegantně.

Domnívám se, že by bylo možné, a v některých případech nutné použít v základních písmech i písmo patkové, které by vhodně doplňovalo vybraná písma grotesková. Vzhledem

k množství tiskovin, které takové zařízení vyžaduje by to bylo vhodné oživení a vůbec bych se nebál porušit zastaralé klišé o nepoužívání více typů písem.

Celkově hodnotím práci jako vynikající a formálně i obsahově vyčerpávající.

Otázka 1. Uvažoval a vyzkoušel  Filip Cvrček jiný typ písma, jak pro logo, tak pro tiskoviny? 

Otázka 2. Vyzkoušel Filip Cvrček grafický znak lístku v plné barvě ve spojení s logotypem?

Otázka 3. Odlehčující. Jak krásně je v den oponentury ve Zlíně, ke kterémuž městu mám osobní a velice kladný vztah.

Všechny zdravím a přeji den co nejrásnější a šťastný.

Návrh klasifikace  
........A- výborně...................................................

V(e) ....Praze..................................   dne .......28. 5.. 2010...............................

Vladimír Kintera.................................……………… 
 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


· nehodící se škrtněte
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Vyjádření oponenta k práci BcA Filipa Cvrčka – Vizuální styl hotelu.

Teoretická část.

Filip Cvrček připravil teoretickou část velmi pečlivě a dokonale. Zmínil se o všech možných akceptech, která se tohoto tématu týkají s neotřelým a osobním pohledem. Nekritizuje (i když se to tak může jevit), jen konstatuje a to v mnohých případech velmi zdařile.

Jako grafik se k této části nemohu více odborně vyjádřit, ale dle mého názoru jsou všechny kapitoly práce vyčerpávající po všech stránkách. Historická část a popis jednotlivých období vzhledem k designu hotelů, jejich upřesnění a hlavně závěry vlastních názorů na dané téma jsou vynikající.

(viz tabulka B – hodnocení úrovně zpracování tématu). 

Dobrý nápad pro vizuální styl je použí grafického řečení v hotelovém řetězci a ještě ho rozdělit do více kategorií.

Logo

Domnívám se, že by bylo vhodné vyzkoušet a do práce zahrnout i jiné varianty písma do logotypu. Písmo Bauhaus se mi nezdá zrovna nejvhodnější k danému tématu. Je mnoho groteskových písem, která také vycházejí z kruhu. V případě použití písma Bauhaus by se určitě neměly vyskytovat mínusky.

Grafický prvek

Ke grafickému prvku lístku – zde bych asi doporučoval plnobarevnou formu, bílý kruh uvnitř znaku je trochu zavádějící a na první pohled lístek neevokuje. Nejlépe působí grafický prvek v případě “čtyřlístku”. V okamžiku, kdy lístek a čtyřlístek přečteme, jde o přivětivý a klidný prvek, který by u loga hotelu měl samozřejmě působit. Zcela logicky se má jednat o dojem klidu, čistoty a odpočinku. To co se od hotelů očekává.

Velice dobrá je vyváženost velikosti znaku a písmového logotypu. Oba grafické prvky mohou působit samostatně, jak je ostatně vidět na doplňujících tiskovinách.

Jednotlivé grafické práce na doplňujících tiskovinách jsou perfektní, vyvážené a dostatečně sdělné.

Veškeré merkantilní tiskoviny jsou jednotné a působí uceleně.

Barevnost tiskovin a celé práce je výrazná, ale v případě potřeby může působit i decentně 

a elegantně.

Domnívám se, že by bylo možné, a v některých případech nutné použít v základních písmech i písmo patkové, které by vhodně doplňovalo vybraná písma grotesková. Vzhledem 

k množství tiskovin, které takové zařízení vyžaduje by to bylo vhodné oživení a vůbec bych se nebál porušit zastaralé klišé o nepoužívání více typů písem.

Celkově hodnotím práci jako vynikající a formálně i obsahově vyčerpávající.

Návrh klasifikace  
.........A - výborně..................................................

V(e) ..Praze...................................   dne .......28. 5. 2010...............................

Vladimír

Kintera..............................……………… 
 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
