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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	                    x
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	
	x
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	
	x
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	x
	


Musím znovu zopakovat své výhrady i z předchozího posudku. Jako vedoucí práce musím konstatovat velkou nespokojenost s průběhem mého vedení této práce. Přestože nedošlo ke změně zadání b. práce a zadání je stejné, vedoucího práce také, studentka tuto práci se mnou nadále nekonzultovala. Práce byla znovu předložena  k posouzení až na poslední chvíli, bez možnosti vedoucího do ní ještě nějak zasahovat. Až na některé zapracované úpravy je prakticky z větší části identická s verzí, která byla předložena v řádném 1. termínu. Udivující je bohužel to, že stále obsahuje překlepy, i hrubší pravopisné chyby (namátkou str.9, str.22, str.34, str.50). To svědčí bohužel o nezodpovědném přístupu a nemohu to jako vedoucí práce pominout. Jsem přesvědčen o tom, že by se tyto nedostatky daly konzultací s vedoucím odstranit. I přes tyto mé výhrady musím konstatovat, že práce jako celek má patřičný rozsah a i přes poněkud expresivně laděné formulace, originální filozofické názory a neobratné stavby vět nelze nevidět osobní zaujetí problematikou a místy velmi zajímavé a zasvěcené názory a hodnocení. Nicméně stále trvá můj názor, že při včasném zahájení práce v řádném termínu a využití i dodatečného času navíc (+2 měsíce do opravné zkoušky), tato práce mohla být zpracována mnohem lépe. Jako vedoucí práce musím bohužel reflektovat i proces geneze této práce a ohodnotit ho. I přesto musím respektovat to, že práce splňuje ve většině svých posuzovaných parametrů požadavky na ní kladené v rámci možné klasifikační stupnice.
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Praktická práce má jako téma vizuální styl firmy BEST KITES a tématicky souvisí s prací teoretickou. Navržená značka (symbol) hvězdy propojené se symbolem kiteboardu působí velmi zajímavě a dle mého názoru plně odpovídá vyjádření povahy činnosti této firmy. Méně vydařená je poté značka kombinovaná, která je složena se symbolu a nápisu BEST KITES. Na písmu by se dalo ještě zcela jistě popracovat. Bohužel stejně jako u teoretické práce, musím konstatovat, že i tato praktická část práce byla vytvořena mimo značku (ta vznikla dříve) ve značném časovém tlaku, což se odrazilo poté na neuznání rozsahu práce v řádném zkušebním termínu. Musím také konstatovat že tato opravená (nyní předložená), doplněná verze projektu nebyla s vedoucím prácem konzultována vůbec. I přes tyto skutečnosti  je možno říci, že práce odpovídá svým obsahem i rozsahem požadavkům (v rámci klasifikační stupnice) na ni kladených v bakalářském stupni studia. Design manuál i další předložené doplňující materiály jsou toho dokladem. Jako vedoucí práce musím pochopitelně hodnotit i spolupráci s autorkou a tady nemohu být spokojen. Myslím si, že při systematickém přístupu, dodržování časových termínů mohla být celá práce daleko lépe zpracována o to více a to je evidentní, že talent tady rozhodně nechybí. 
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