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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	X
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	X

	Metodologická kvalita postupu 
	X
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	X
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	X
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	X
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	X
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.

Připomínky a otázky k obhajobě:

Pokud bychom hledali příkladnou práci, která má čtenářům odhalit myšlenkové pochody, motivace, inspirace autora a samotnou realizaci filmového projektu, bez rozmýšlení bychom mohli vybrat text Pavla Trnky. Čtení jeho teoretické bakalářské práce představuje nejen informativně bohatý, ale především dechberoucí zážitek. Z každého listu, odstavce a snad i věty cítíme osobní zaujetí autora pro téma - jeho vztah k umění, k uchopení hudby Bohuslava Martinů. A touhu vytvořit dílo, za něž by se autor nemusel stydět.

Provází nás podrobně a pečlivě procesem sbírání podkladů, odkazuje na svoji tvůrčí minulost, nebojí se být osobní, ale ubrání se tzv. dojmologii, která by čtenářům nepřinesla žádný užitek a informace. 

Se zaujetím jsem četl jeho cestu od nápadu až po výtvarné návrhy, vše funkčně doplněno o obrazový materiál. 

K teoretické části práce se tak vlastně nedá ani příliš co napsat - je výborná a dosvědčuje zájem Pavla Trnky o obor, jeho chuť a odhodlání.

Práci doporučuji k obhajobě.

Otázky:

1) Které z filmů podle vás zdařile zachycují hudební rytmus, hudební melodii?

2) Tíhnete k lidovým tradicím, k folklóru?

3) Viděla váš film vaše dcera? Nechystáte se na to, že byste někdy v budoucnu udělal snímek pro děti?

Návrh klasifikace A - výborně
V(e) Zlíně  dne 31.5.2010
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Inspirace v hudebních kompozicích patří k aninomvanému filmu téměř od samého počátku. Nejen snaha avantgardy a experimentátorů animovat hudbu, ale i střízlivější touha dát do symbiózy obraz se zvukovou složkou tak, aby se oba dva druhy umění posílily. Animátory však čeká hned několik překážek – ať už jde o sesynchronizování obrazu a zvuku, vstřebání charakteru a atmosféry hudební kompozice do jazyka filmu a v neposlední řadě ubránit se doslovnému přepisu zpívaného slova (je-li součástí hudby).

Když se nyní podíváme na film Pavla Trnky, první překážku zdolává se ctí. Rytmus, a v případě Bohuslava Martinů ne právě lehký, proniká i do obrazové složky. Jen chvílemi, ač do taktů vše zapadá, by neuškodilo méně vnitrozáběrové pasivity (dívka pletoucí věneček, interiér a postavy v kostele) a jindy zase trošku více plynulosti (běh dívky po louce a ke kostelu). 

Překážka číslo dvě byla Pavlem Trnkou pokořena s nejmenšími sklony k zadýchání – to, co z hudby při poslechu cítím, cítím i z obrazu. A vysloveně vítám a jsem nadšen ze živelného koně, který přenáší další informace, schované někde ve skrytu taktů.

Doslovnost se ve filmu vyskytuje částečně, té se autor také ubránil, v samotném závěru pak dokonce přešel do naprosto odlišné výtvarné polohy a film vygradoval.

K tomu, aby mohl být oceněn lepší známkou, mu však schází dokreslení některých záběrů a scén, které by přeci jen místo prolínání a střihů potřebovaly více plynulého pohybu odehrávajícího se přímo v nich. Taktéž pekelná obludka by měla mít jinou vizáž, protože ve filmu nepůsobí patřičně.

Práci doporučuji k obhajobě.

Návrh klasifikace  
C - dobře
V(e) Zlíně   dne  13.srpna 2010
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