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	Téma bakalářské práce:
	Příprava elektronického reálného modelu soustavy druhého rádu
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	

	Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

     
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
V práci nebyla využita některá doporučená literatura, která byla uvedena v oficiálním zadání bakalářské práce.

V textu se vyskytly chybné odkazy na obrázky, viz např. str. 28.

Mohlo být provedeno určité slovní vyhodnocení (srovnání) jednotlivých dynamických charakteristik získaných z reálného měření a simulačního ověření. Mohla být také naměřena statická charakteristika vytvořeného elektronického modulu představující lineární spojitý dynamický systém 2. řádu.
Samotná práce se po stránce textové zcela nepodařila. Nemálo vět mohlo být formulováno lépe. Formátování textu, řádkování textu a další formální náležitosti nejsou v celé práci jednotné. Seznam obrázků na str. 43 není vygenerován zcela bez chyb.
Nejednotné značení proměnných vyskytujících se v textu, např. jednou proměnná "W(s)" představuje L-obraz jednotkového skoku, jindy zase přenos soustavy, …. 
V práci chybí popis ovládání realizovaného modelu i popis zapojení tohoto modelu do regulačního obvodu.

V závěru práce je zmíněno, že byl srovnán vytvořený reálný model soustavy se simulačním modelem a to jak pomocí přechodových charakteristik, Nyquistových křivek i Bodeho křivek a to pro aperiodické i periodické typy soustav 2.řádu, které lze nastavit na reálném modelu. Ve skutečnosti však srovnání reálného modelu se simulačním bylo provedeno pouze pomocí přechodových charakteristik.
Souhrnně lze konstatovat, že bakalářská práce splňuje zadání, avšak mohla být zpracována pečlivěji. Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.
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