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Pfipominky a otdzky k obhajobé:

I kdyZ price obsahuje veskeré naleZitosti a je ve svém obsahu kompletni, vyznauje se celou
fadou nedostatk(, které jeji kvalitu vkonedném disledky vyznamnym zpiisobem
znehodnocuji. V teoretické ¢asti se autor dopustil nékterych formélnich pochybeni, kde napf.
obr. 5 na strand 19 je pon€kud svérazny. V analytické ¢asti, autor provedl veelku kvalitni
nakladovou analyzu podniku, jejiZ vystupy ale nedokazal Gelné vyuZzit. V &asti vénované
analyze kalkulaci autor operuje spife s mapovénim Cinnosti v pribéhu kalkula¢niho procesu a
samotny rozbor kalkuladni metodiky je degradovan na jeden odkaz na piilohu. V praci mohia
byt také provedena analyza piesnosti stavajici kalkulace, provedena analyza néakladovosti
jednotlivych typil zdkaznikd, kde lze ocekavat vyrazné diferenciace v objemu alokovanych
nakladii na ¢innosti souvisejici s distribuci a obsluhou téchto zdkaznickych skupin.

Otazky:
1. Jakou metodiku firma pouZila pro stanoveni sazeb jednotlivych druhd rezii

v kalkula¢nim vzorci uvedeném v pfiloze a prod jste v praci neprovedl jejich rozbor ?
2. V &em spotiva rozdil mezi dennimi, tydennimi a mé&si¢nimi kalkulacemi, které firma

Zpracovava.
3. Jsou celkové nédklady na jeden ob&d stejného druhu skute¢né ve vSech piipadech
shodné?
Navrh na klasifikaci bakalatské prace: D - uspokojivé
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