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	Komentáře k diplomové práci:

	Po experimentální stránce velmi hodnotná práce, které student bezpochyby věnoval značné množství času a energie. Po stránce zpracování žel práce, která obsahuje ve všech svých částech celou řadu jak gramatických chyb nejrůznějšího charakteru (y-i, s-z, koncovky slov neodpovídající pádům či číslům, absence teček za řadovými číslovkami...), tak překlepů a také některé hovorové výrazy místo odborných ("spousty vazeb", "vyfocené misky" apod.). Velmi často je používán např. výraz "zasíťovaný" místo "zesíťovaný". Občasně jsou ve výsledkové části (např. na str. 62) a dokonce i v Závěru uvedeny chybné odkazy na obrázky (v Závěru např. na str. 77 odkaz chybí úplně). Tímto nedbalým zpracování práce hodně ztratila na kvalitě, jinak by aspirovala na některou z ocenění. 

V rešeršní části je větší podíl textu věnován obecnějším pasážím o kompostování, biodegradaci a metodách stanovení biodegradability a jen menší prostor (něco přes 2 stránky) dostávají výsledky odborných prací týkající se biodegradability daných polymerů. Určitě by prospělo uvedení kvalitnějších obrázků než jsou převzaté obr. 1, 2 a 3.

V metodické části postrádám přesnější popis záření, kterému byly vzorky vystaveny (rozsah vlnových délek, energie...). Obdobně nedostatečně je popsáno působení ultrazvuku na str. 43 (byla použita ultrazvuková vana či speciální přístroj? jaká energie ?). Někde je popis metod hodně zdlouhavý - napsat stanovení sušiny téměř na celou stránku, to je snad již umělecké dílo...
Nejdůležitější, tj. výsledková část práce je vypracována poměrně přehledně, uveden měl být odkaz (citace) na výsledky několikráte zmiňovaných reologických testů, byť by to byla citace na dosud nepublikované výsledky (předpokládám práci ing. Stloukala). Určitě by prospěly barevné grafy. Pozitivem práce jsou získané výsledky, které přispějí k aplikaci ekologicky šetrnějších plastů.

Závěr je formulován ve velmi obecné rovině, postrádám v něm uvedení těch nejdůležitějších získaných dat - místo nich autor opět uvádí, co bylo předpokládáno - a jsou použity prakticky stejné věty, které si čtenář přečetl o několik stránek dříve.

I přes řadu těchto připomínek považuji uvedenou DP za velmi významnou, student splnil zadání vedoucího beze zbytku a práci doporučuji k obhajobě.





	Otázky oponenta diplomové práce:

	1. Upřesněte typ a dávku záření, kterému byly vzorky vystaveny.

2. Bylo po provzdušňování láhví kontrolováno dokonalé odstranění vyprodukovaného oxidu uhličitého ?

3. Jsou nějaké výsledky (i z jiných pracovišť), které vypovídají o biodegradabilitě daných polymerů (PBAT, PAL) v půdách ?

4. Doporučujete nějaké další zkoumání plastů, kterými jste se zabýval ?
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