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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zabývá problematikou incestu jako celospolečenského tabu. V teoretické části se autorka věnuje oblastem sexuálního zneužívání a incestu, v praktické části seznamuje s výzkumem v dané oblasti zaměřeným na analýzu dokumentů popisujících konkrétní kauzu 
a mapujících rozdíly v prezentování této kauzy vybranými médii.
Silné stránky práce:

- výběr netradičního a zajímavého tématu,

- začlenění kapitol 7 Prevence a 8 Formy pomoci jako významných oblastí,
- volba nejednoduchého výzkumného šetření, práce s cizojazyčným textem,
- dílčí cíle v souladu s analýzou a interpretací dat, podrobná interpretace údajů, zhodnocení naplnění cílů ve shrnutí výsledků,

- seznam organizací pomáhající obětem zneužívání (Příloha I).
Slabé stránky práce:

- formulace abstraktu práce,
- členění práce: teoretická část - kapitoly na sebe ne zcela navazují, nejsou systematicky členěny, některé z nich by bylo lépe sloučit (např. 2,3,4, dále 5,6,9 apod.), což by vedlo k větší přehlednosti práce a uspořádání obsahu, kap. 2 a 5 obsahuje pouze 1 odstavec textu, název podkap. 8.6 nekoresponduje s obsahem; praktická část – doporučila bych oddělit část věnovanou charakteristice a metodice výzkumu a část vlastní analýzy a interpretace dat,
- práce s odbornou literaturou: využívání jednoho či dvou zdrojů (kap. 3, 4), nepřesné citace 
a odkazy (např. str. 25, 27), citace neaktuálního trestního zákona z r. 1961 (str. 31),

- výzkum: neoddělená formulace cíle výzkumu a jeho východisek (str. 34), zdroj dat (10.3) 
a zpracování dat (10.4) nepřesně formulovány, analýza a interpretace jednotlivých částí (kategorií) nepřesně obsahově rozčleněná, informace se mnohdy opakují, ke srovnání jednotlivých informací dochází průběžně v částech, kde by měla probíhat analýza dat pouze z jednoho zdroje (např. 10.9.2, 10.9.3), z jednoho úhlu pohledu se předkládaná data stávají spíše popisem událostí než kódovaným shrnutím,
- na kvalitě práci ubírají stylistické a občasné gramatické nepřesnosti, překlepy a neodborné formulace (např. str. 43, 57, interpretace dat).
Diplomovou práci hodnotím jako uspokojivou a doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

- V kap. 7 hovoříte o sexuální výchově. Jak pohlížíte na diskutovanou příručku k sexuální výchově pro učitele?
- Pohovořte o svém tématu z pohledu nového trestního zákona č. 40/2009 Sb.
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